TRNAVSKA UNIVERZITA V TRNAVE
PRAVNICKA FAKULTA

AKADEMICKY SENAT

Zapisnica
zo zasadnutia Akademického senatu Pravnickej fakulty
Trnavskej univerzity v Trnave

Datum a miesto konania: 10. maja 2012, 13.30 hod., Colleginn novum, ul. Kollarova 10, Trnava.
Program:

1) Otvorenie.

2) Navrh dekanky PF TU na schvalenie rozpoctu PF TU na rok 2012.

3) Navrh dekanky PF TU na schvélenie vyhlasky dekana ¢. 1/2012 o rigoréznom
konani.

4) Rozlicné.

Pritomni ¢lenovia senatu: Podla prilozenej prezencnej listiny (10). Be. Milan Szabd, Mgr. Peter
Mach, PhD., JUDr. Marek Svec, doc. JUDr. PhDr. Adriana Svecova sa ospravedlnili z dévodu
pracovnych povinnosti resp. zdravotnych dévodov.

1. Otvorenie.

Doc. JUDr. Miriam Laclavikova, PhD., predsednicka Akademického senatu Pravnickej
fakulty TU v Trnave (d'alej len ,senat™) privitala pritomnych clenov senatu, ¢lenov vedenia
Pravnickej fakulty TU a d’alsich ¢lenov akademickej obce Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity
v Trnave (dalej len ,fakulta®) a informovala o ospravedlneni nicktorych c¢lenov senatu.
Predsednicka senatu konstatovala, ze na zasadnuti je pritomnych 12 clenov senatu a senat je
uznasaniaschopny. Nasledne predsednicka oboznamila pritomnych s programom zasadnutia
senatu a dala o nom hlasovat’. Program zasadnutia bol jednomysel'ne schvaleny.

Predsednicka senatu navrhla hlasovat’ o overovatelovi zapisnice pre prebiehajuce
zasadnutie. Za overovatela zapisnice predsednicka senatu navrhla doc. JUDr. Mgr. Andreu
Olsovsku, PhD. O navrhu predsednicky hlasoval senat.

Uznesenie & 102/12/2012
Za: 9 clenov AS PF TU
Proti: 0 ¢lenov AS PF TU
Zdrzali sa: 1 ¢len AS PF TU
Zodpovedna: predsednicka AS PF TU

Predsednicka senatu konstatovala, Zze senat potrebnou vicsinou hlasov schvalil jej navrh
na ustanovenie doc. JUDr. Mgr. Andrei Olsovskej, PhD. za overovatelku zapisnice
z prebiehajuceho zasadnutia senatu.
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Predsednicka navrhla nasledne navrhla hlasovanie senatu o zverejneni zapisnice na
webovej stranke fakulty. O navrhu predsednicky senatu hlasoval senat.

Uznesenie & 103/12/2012

Za: 10 ¢lenov AS PF TU
Proti: 0 ¢lenov AS PF TU
Zdrzali sa: 0 ¢len AS PF TU
Zodpovedna: predsednicka AS PF TU

Predsednicka senatu konstatovala, ze senat jednomysel'ne schvalil jej navrh na zverejnenie
zapisnice z prebiehajiuceho zasadnutia senatu na webovej stranke Pravnickej fakulty Trnavskej

univerzity v Trnave.

2. Navrh dekanky PF TU na schvalenie rozpoctu PF TU na rok 2012.

Predsednicka senatu otvorila rokovanie v druhom bode programu a poziadala
predkladatel'ku, prof. JUDr. Helenu Barancovu, D1Sc., dekanku fakulty o odévodnenie. Prof.
Barancova poskytla uvodné odovodnenie navrhu. V filom poukazala na to, ze Pravnicka fakulta
Trnavskej univerzity je v ramci ostatnych fakualt univerzity istym spésobom podhodnotena, hoci
je najlepSou pravnickou fakultou na Slovensku. Dovodom tohto stavu je tzv. KEN — koeficient
ckonomickej narocnosti, ked’ze pravnicka fakulta ma KEN 1,0, ¢o je najnizs$i mozny. Napriklad
studijny odbor politolégia ma KEN 1,68. Toto fakultu podla jej nazoru aj v ramci spolocensko-
vednych fakdlt znevyhodnuje. KEN je stanoveny véeobecne zaviznym predpisom, ale univerzity
ho moézu v ramci svojich fakult zvysit’.

Nasledne prof. Barancova poukazala na vysledky komplexnej akreditacie, ktoré sa taktiez
kritériom pre financovanie a fakulta ziskala hodnotenie B+. V ostatnom roku sme preto dostali
0 40000 eur navyse v porovnani s predoslym rokom. Rozpocet je pri blizéom pohl'ade nastaveny
tak, ze do augusta je mozné financovat’ fakultu zo Statnych penazi, potom fakulta musi svoju
¢innost’ financovat’ z vlastnych prostriedkov.

Do financovania, ako d’alej odovodnovala prof. Barancova, vstupuji aj vysledky publikacne;j
¢innosti, ato z 15-tich percent. Dal$im kritériom financovania je aj koeficient kvalifika¢nej
struktiry, ktora sa na fakulte od roku 2010 vyznamne zlepsila.

Financovanie je teda podla slov pani dekanky zabezpecované smerom k pedagogickej ¢innosti
na Studijné programy a na zabezpecenie vedeckej ¢innosti. V sucasnosti je pomer financovania
z verejnych prostriedkov 60% (Studijné programy) ku 40%(veda).

Financovanie fakulty je teoreticky mozné aj z dotacie na rozvoj univerzity, ktora vsak bola
v ostatnom roku 0 Eur.

Prof. Barancova nasledne poukazala na jednotlivé zlozky nakladov. Mzdové prostriedky
v rozpocte univerzity tvoria asi 64 percent z celkovych prostriedkov a na pravnickej fakulte je to
cca. 54% z celkovych prostriedkov. Doktorandi boli v minulosti financovani z rozpoctu
Ministerstva Skolstva. Odteraz si vSak univerzita ma sama financovat’ doktorandov, kedy pre
tento rok, pre nasu fakultu, su to 4 novi studenti/studentky, ktorych/é moézeme prijat’. Naklady
na ich stipendia budu priblizne 5990 Eur.. Achillovou pitou fakulty je podla nazoru prof.
Barancovej absencia vel'kého zahranicného grantu, hoci v stcasnosti vedenie pracuje na zapojeni
do 7 ramcového protokolu. Prof. Barancova poukazala taktiez na to, Zze aj pedagogicka fakulta aj
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fakulta zdravotnictva a socialnej prace TU maja uz skusenosti so zahrani¢nymi projektmi. Grant
IFV, ktorého je fakulta spoluriesitelkou, zial nema vyskumny charakter.

Prof. Barancova nasledne poziadala o d’alsie priblizenia a odévodnenie navrhu Ing.
Novotovy, tajomnicku fakulty. Ing Novotova odovodnila rozpoctovanie jednotlivych poloziek
rozpoctu na rok 2012 a pripomenula, ze v nakladoch fakulty si aj monografie, ¢i dalsie
publikacie, ktoré fakulta vydala alebo vyda v tomto roku, preto sa v danej zlozke v porovnani
s ostanym rokom zvysili naklady. Taktiez velka polozku tvoria tonery (cca. 12000Eur). Vo
vseobecnosti je podla nej mozné povedat’, ze vela rozpoctovych poloziek je planovanych na
urovni minulého roka. Vysledkom rozpoctovania by mal byt’ prebytok cca. 25 000 Eur.

Predsednicka senatu nasledne otvorila diskusiu k tomuto bodu programu.

Do diskusie sa prihlasil prof. Simovéek, ktory poziadal navrhovatelku o konkretizaciu
polozky ,Zmluvné pokuty apendle”. Ing. Novotova ozrejmila, ze ide o nahradu za
nezamestnanie zdravotne postihnutych podPa zékona. Prof. Simovéek nasledovne poukézal na
to, ze podla jeho nazoru, by dané vydavky mali byt’ hradené z rezervy univerzity a ze odstupné
a odchodné moze byt’ ovplyvnené zmenou zakona. Ing. Novotova reagovala, ze prostriedky na

odstupné a odchodné st planované na univerzite.

Nasledne sa do diskusie prihlasil Dr. Varga. Dr. Varga sa opytal na polozku ¢. 518 —
prenajom. Ing, Novotova $pecifikovala, Ze ide o prenajom budovy Katolickej jednoty Slovenska
(dalej len ,, KJV*) a kina Hviezda. Dr. Varga nasledne vyjadril svoj nazor o potrebe premyslenia
moznosti na uSetrenie v tejto polozke a pripomenul, ze KJV je casto pocas prednasok
poloprazdna. K nazoru Dr. Vargu sa priklonili viacerf ¢lenovia a viaceré ¢lenky senatu, ktoré ako
moznost’ riesenia navrhli objednanie KJV a kina Hviezda len v ivode semestra, ¢i on-line prenos
prednasky do inej miestnosti fakulty napriklad cez skype. Ing. Novotova poukazala na to, ze hoci
miestnosti mézu byt poloprazdne, existuje moznost’, ze pridu vsetci Studenti a Studentky.

Prof. Barancova uviedla, Ze riesenie situacie je mozné vidiet’ aj v prislube, ze s prestavbou kina sa
zacne uprostred funkéného obdobia sucasného rektora Trnavskej univerzity.

Nasledne s hodnotenim navrhu rozpoctu v diskusii vystapil prof. Blaho. Podla jeho
sa vsak porzitiva takmer vycerpavaji. Zo Statnych dotacii podla prof. Blahu na mzdy
zamestnancov od Statu dostaneme 671 000 Eur, ale potrebujeme viac ako milién. Nebyt’
mimodota¢nych prostriedkov, bude nam chybat’ vyse 30000 (t.j. takmer 10 zamestnancov by
muselo odist’, hoci fakulta tak vela zamestnancov nemad). Podla slov prof. Blahu by verejna
vysoka skola nemala mat’ obavy o dostatok mzdovych prostriedkov a Stat by mal vykryt
nepochybne vsetky mzdy. Ak vsak fakulta musi z mimodotaé¢nych prostriedkov hradit’ mzdy,
straca financie, ktoré by mohli sluzit’ na jej rozvoj. Navyse podla prof. Blahu fakulte klesaja
mimodota¢né prostriedky, kedze sa okrem iného celkovo znizuje zaujem o Stadium prava, aj
u dennych aj u externych $tudentov. Ak tendencia bude takto klesajuca o 3 roky budeme mat’
podla slov prof. Blahu vyrazné problémy s financovanim. Prof. Blaho sa zaroven vyjadril, Ze si
uvedomuje skutocnost’, ze vedenie fakulty aj univerzity robi v tomto smere kroky. Nasledne sa
prof. Blaho vyjadril, Ze predlozeny navrh rozpoctu podpori.
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Prof. Barancova na zaver diskusie konstatovala, ze Trnavskd univerzita na plnenie
zakladnych funkcii dostala len 76,74% potrebnych prostriedkov, takze zvysok musi najst’
z mimorozpoctovych zdrojov. PF TU je medzi fakultami jedna z najviac sa samofinancujucich.
Zlepsenie financovania by fakulta mohla dosiahnut’ lepsou publikacnou cinnost’ou -
publikovanim v karentovanych casopisoch.

Predsednicka senatu nasledne uzatvorila diskusiu a dala hlasovat’ o predlozenom navrhu
rozpoctu Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave na rok 2012,

Uznesenie & 104/12/2012

Za: 10 ¢lenov AS PF TU
Proti: 0 ¢lenov AS PF TU
Z.drzali sa: 0 ¢lenov AS PF TU

Akademicky senat Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave jednohlasne
schvalil navrh rozpoctu Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave na rok 2012

Za zasadnutia senatu odisla Dr. Monika Jurcova. Pocet pritomnych ¢lenov a cleniek bol 9.
Na zasadnutie prisiel Dr. Peter Mach. Pocet pritomnych ¢lenov a ¢leniek bol 10.

3. Navth dekanky PF TU na schvalenie vyhlasky dekana & 1/2012 o rigor6znom
konani

Predsednicka senatu otvorila rokovanie v tomto bode programu a odovzdala slovo
predkladatel’ke navrhu, prof. Barancovej. Prof. Barancova, dekanka fakulty, definovala
predkladany navrh ako urcitd nadpracu, ktora nie je nevyhnutna, avsak sleduje viacero cielov.
Jednym z cielov je ustanovenie poriadku jednak vo vnutornom predpise ajednak v praxi
samotnej. Jednym z problémov, ktoré riesi navrhovand uprava napriklad bola absencia
ustanovenia zaciatku a konca rigorézneho konania, co ma za nasledok, ze fakulta eviduje i viac
ako 10 rokov staré prihlasky. Zaroven prof. Barancova konstatovala, ze ostatna zmena vyhlasky
o rigoréznom konani mala vdaka rozsireniu kombinacii predmetov na rigoréznu skasku zvysit’
atraktivitu Stadia, teda aj pocet prihlasok, ¢o sa vSak nepodarilo. Aj preto fakulta nateraz nesla
cestou zvysovania poplatku za rigorézne Stadium.

Prof. Barancova nasledne predstavila navrh a poukazala na zmeny, ktoré do neho boli
zapracované na zaklade predbeznych konzultacii s ¢lenmi a ¢lenkami senatu. V ¢lanku 1 ods. 5 sa
za druhu vetu vlozila tretia veta v zneni: ,,Uchadza¢ v prihlaske uvedie navrh témy svojej
rigoréznej prace.. V clanku. 1 ods. 6 sa za tretiu vetu vlozila veta v zneni: ,,Osoba poverena
dohodnutim témy rigoréznej prace dohodne presné znenie témy rigoréznej prace s uchadzacom
najneskor do 30 dnf odo dna dorucenia potvrdenia prijatia prihlasky podl'a prvej vety.“.

Predsednicka senatu po predstaveni navrhu otvorila diskusiu k tomuto bodu programu.
V diskusii ako prvy vystupil prof. Simovéek s vyjadrenim nazoru o potrebe nezvysovat’ poplatky
za rigorézne konanie a trvat’ na jeho kvalite 1 na dkor poctu prihlasenych.
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Dr. Monika Jurcova prisla na zasadnutie senatu. Pocet pritomnych ¢lenov a cleniek bol 11.

Do diskusie sa nasledne zapojil Mgr. Adamciak. Mgr. Adamciak ocenil pracu na navrhu
av$ak zaroven navrhol rozsirit” kombinaciu predmetov pri trestnom prave hmotnom a trestnom
prave procesnom. Dr. Gajdosova v odpovedi na podnet Mgr. Adamciaka uviedla, ze kombinacie
predmetov, ktoré su cast’ou rigordznej skusky su vysledkom rozhodnutia jednotlivych katedier,
preto povazuje za vhodné dané rozhodnutia reSpektovat’. Mgr. Adamciak nasledne od svojho

navrhu ustapil.

V ramci diskusie vyvstali zo strany ¢lenov d’al$ie navrhy na zmenu predkladaného navrhu
vyhlaska, a to ako prvy navrh zmena kolonky ,,Suvisiaci $tudijny predmet® v prilohe ¢. 1 by sa
mala doplnit’ vetou ,,V pripade moznosti alternativneho vyberu, student si vyberie jeden
predmet®. Druhym navrhom je zmena terminolégie v prilohe ¢. 3 navrhu, ato nahradenie
slovného spojenia ,,Vzor prihlasky na rigoréznu skasku® slovaym spojenim ,,Prihlaska na
rigoréznu skasku®. Predkladatel'ka navrhu vyhlasky sa a pripomienkami stotoznila a pozmenila
danym sposobom svoj navrh vyhlasky.

Dr. Maslen v d'alsej diskusii uvazoval o povahe rozhodnutia o skonceni rigorézneho
konania, v smere zalozenia prekazky rozhodnutej veci. Dr. Berdisova reagovala, ze podla jej
nazoru predkladany navrh takato prekazku automaticky nezaklada, ked'ze aj prihlasenie pripadne
rovnakej témy podlicha schvaleniu osoby poverenej jej dohodnutim, a teda kazda takato situacia
bude zrejme rieSena osobitne s prihliadnutim na $pecifika pripadu.

Predsednicka uzatvorila diskusiu a otvorila hlasovanie o navrhu dekanky na schvalenie

vyhlasky dekana ¢. 1/2012 o rigoréznom konani v zneni zmien, ktoré predkladatelka na
zasadnut{ prijala.

Uznesenie & 105/12/2012

Za: 11 ¢lenov AS PF TU
Proti: 0 ¢lenov AS PF TU
Zdrzali sa: 0 ¢lenov AS PFTU

Akademicky senat Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave jednohlasne
schvalil navrh vyhlagky dekana ¢. 1/2012 o rigoréznom konani.

4. Rozli¢né

Predsednicka senatu otvorila rokovanie v tomto bode programu. Prof. Barancova,
dekanka fakulty, podakovala za spolupracu pri priprave novely Studijného poriadku PF TU,
ktory bol v Akademickom senate Trnavskej univerzity schvaleny jednohlasne a predsednicka
Akademického senatu Trnavskej univerzity, prof. Kosi¢iarova, podla slov prof. Barancovej,
vystapila s uznanim, ze ide o jeden z najkvalitnejsich navrhov aky AS TU prerokoval.

Doc. Laclavikova nasledne pripomenula, ze 4 clenom senatu zo Studentskej casti skonci
funkéné obdobie v pripade uspesného ukoncenia stadia. Termin volieb by podla jej nazoru
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nebolo vhodné vyhlasit’ na mesiac jun, ked’ze Studentov v danom ¢ase nie je na fakulte relevantny
pocet. Predsednicka preto planuje volby vyhlasit’ na mesiac oktéber.

David Faktor iPavol Adamciak sa s clenmi senatu rozlucili a podakovali sa za
spolupracu. Tymto ¢lenom senatu nasledne za spolupracu pod’akovala aj predsednicka sendtu.

Ako posledna v tomto bode programu vystupila dekanka fakulty. Prof. Barancova
poukazala na to, ze plavaren, ktora je v istych hodinach vymedzena pre studentov a studentky sa
nevyuziva dostatocne a hrozi, ze v budicom roku jej rezervacia preto nebude dohodnuta. David
Faktor navrhol moznost’ vstupu do plavarne napriklad na zaklade preukazu Studenta bez
casového obmedzenia rezervacie pre fakultu resp. univerzitu. Dekanka fakulty a tajomnika
fakultu konstatovali, ze dany navrh zrejme bude t'azko prijatel'ny pre prevadzkovatela plavarne,
avsak pokusia sa dani dohodu iniciovat’.

Predsednicka v zavere zasadnutia podakovala clenom senatu a ostatnym pritomnym za
ucast’ na zasadnuti a vyhlasila zasadnutie za skoncené.

doc. JUDr. Miriam Laclavikova, PhD., v.r.
predsednicka AS PF TU

Zapisala: Mgr. Lucia Berdisova, PhD.

Overila: doc. JUDr. Mgr. Andrea Olsovska, PhD.

Datum vyhotovenia zapisnice: 20. 5. 2012

Prilohy:
1. Prezencna listina



