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Abstrakt: Clanok! sa zaobera pragmatickymi i teoretickymi dévodmi pripravy etic-
kého koédexu pre Pravnicku fakultu Trnavskej univerzity v Trnave, odévodnuje uzi-
to¢nost kodexov a hodnoti volby, ktoré sa pri priprave kodexu budt musiet uskutoc-
nit z hladiska jeho koncepcie, obsahu, vymahania, ale aj samotnej pripravy. V ramci
procesu prijimania navrhuje uskutocnit dotaznikovy prieskum medzi vyucujicimi,
Studentmi a Studentkami, pricom pontika aj format, ktory by mal byt pre prieskum
nosny a zaroven oddvodnuje jeho uzitocnost. Pri metodike tvorby ¢lanok referuje aj
na tvorbu Zasad sudcovskej etiky, a to tak, aby bolo mozné sa z tohto procesu a jeho
dobrych a zlych stranok poucit.
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Abstract: The paper deals with the practical and theoretical reasons for development
and implementation of the Trnava University in Trnava, Faculty of Law Code of Con-
duct. It also provides reasoning defending the importance of such a code and it evalu-
ates the choices that need to be made while writing the code regarding its conception,
content, enforcement, and its preparation. It proposes the part of the introduction of
the code should be done by the questionnaire which would map the way professors
and students at the faculty would solve proposed dilemmas — as the key part of the
questionnaire. The paper also provides the outline of the method of introduction of the
Judicial Code of Conduct to identify the positive sides of the process and its caveats
that might be useful for the development of the Code of Conduct at the faculty of law.
Key words: Code of Conduct, lawyers’ ethics, research integrity, ethical dilemmas

., Prijatim clenstva na univerzite sa jednotlivec stava sticastou spolocenstva, kto-
7é je v idedlnom pripade charakteristické slobodou prejavu, slobodou vedeckého
bddania, intelektudlnou poctivostou, resSpektom k dostojnosti inyjch a otvorenos-
tou ku konstruktivnej zmene.”

Vyhlasenie Harvardovej univerzity o pravach a o zodpovednosti (1970)

Mgr. Lucia Berdisova, PhD., LL.M, Ustav statu a prava Slovenskej akadémie vied a Kated-
ra tedrie prava a ustavného prava, Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave.
Tento prispevok vznikol v ramci projektu APVV-19-0090 s nazvom , Pravna metodologia
pre dobu pravneho pluralizmu”.



Metodoldgia tvorby etického kédexu pre Pravnicka fakultu Trnavskej univerzity v Trnave

Téma etiky a lepSej reguldcie spravania sa ¢lenov a ¢leniek pravnickych po-
volani oziva v krizach. V Spojenych statoch napriklad potreba lepsich etickych
kédexov a zavedenia vyucby profesijnej etiky na kurikula skol, aj do celozi-
votného vzdelavania pravnikov a pravni¢iek v komorach, vyplynula najma
z konstelacie skandalu Watergate, na ktorom sa podiel'alo mnozstvo pravnikov
a ,prezidentovi muzi zahanbili profesiu”.* Samozrejme, déveryhodnost profesie
suvisi aj s jej schopnostou prispdsobovat sa meniacemu sa prostrediu a celit
rozliécnym vyzvam okolia pIného satazivosti.®

Zakladnym cielom tohto ¢lanku je vytvorit metodologicky podklad na kon-
cipovanie etického kodexu Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.
Clanok tak mé aspiracie v oblasti praktického vyuzitia. Na dosiahnutie tohto
ciela (i) rdmcovo popisuje cesty, akymi vznikla a vyvijala sa diskusia o prav-
nickej etike a etickych kodexoch cez pripomienky kriz, akymi presli pravnické
povolania v naSom priestore po vzniku Statu a cez aktivity Slovenskej akredi-
tacnej agentary pre vysoké skolstvo, (ii) pontika prehlad dévodov na vytvo-
renie etickych kodexov, z ktorych mozno jednotlivé vybrané z nich pri pisani
kédexu akcentovat, (iii) ukazuje, aké volby budti musiet byt pri pisani kodexu
urobené, a to z hladiska jeho koncepcie, obsahu, vymahania, ale aj samotnej
pripravy, pricom si ilustrativne pomaha popisom vzniku Zasad sudcovskej eti-
ky aich realizaciou (iv) pontika obsah pre dotaznik, ktory povazuje za vhodna
sucast pripravy kodexu tak, Ze formuluje desat etickych dilem pre vysokoskol-
skych ucitelov a ucitelky a desat dilem pre Studentov a studentky.

1. Cesty k potrebe vytvorenia kédexu

U nas doma téma profesijnej etiky zila v devitdesiatych rokoch najméa
v kontexte snahy dosiahnut europsky uznavané standardy profesii, pricom
eticky kodex alebo obdobna (vonkajsia aj) vnutorna reguldcia profesii sa pova-
zovala za dobrti prax. Neskor téma ozila najméa ako dosledok pdsobenia byva-

2 MOLITERNGO, J. E. The American Legal Profession in Crisis: Resistance and Responses to Change.
New York: Oxford University Press, 2013, s. 96 a nasl.

*  Pozri aj etické problémy suvisiace s rebrickami pravnickych fakult v USA, kde niektoré
$koly napokon naplifiali kritéria len formalne a vyslovene tiéelovo. Ak bolo ddlezitym kri-
tériom hodnotenia fakulty zamestnanost Studentov a Studentiek rok po ukonceni stadia,
existovali Skoly, ktoré na kratky cas sami studentom poskytli zamestnanie, aby zvysili svoj
rating. HARPER, J. S. The Lawyer Bubble: A Profession in Crisis. New York: Basic Books, 2013,
s. 27. Problémy prinieslo aj zavedenie konceptu tictovatelnych hodin a mnohé dalsie zme-
ny trhu. Tamze, s. 79.
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lého predsedu Najvyssieho stidu Slovenskej republiky (dalej aj , najvyssi sud”)
a ministra spravodlivosti Slovenskej republiky, Stefana Harabina. V prvej vine,
tesne pred rokom 2010 islo predovsetkym o zvlastne odmenovanie sudcov,
disciplinarne konania proti sudcom, podozrenia z ovplyvnovania sudnych
rozhodnuti, prechody v rémci jednotlivych moci a ¢iastocne aj vyroky Stefana
Harabina ako ministra spravodlivosti,* ktory z postu ministra opatovne kandi-
doval na funkciu predsedu najvyssieho stidu. V ob¢ianskej verejnosti vzniklo
viacero kritickych iniciativ.® V druhej vlne, priblizne od roku 2015, islo najma
a vyroky a spravanie sa sudcu Harabina na verejnosti, jeho pésobenie v ramci
konspira¢nej scény a presahy do politiky vratane kandidattry na funkciu pre-
zidenta Slovenskej republiky v roku 2019.¢ Priebezne téma Zzila aj kvoli tomu, Ze
mnohi kontroverzni tstavni ¢initelia boli pravnikmi.” Nezabudnutelnou je na-
priklad karikattira Martina Sttovca, Shootyho, ktory v juli 2013 nakreslil prasa
v dekanskom talari ako mladému ¢loveku —prasiatku odovzdava diplom a ho-
vori: , Stali ste sa doktorom prav. Na drancovanie tejto krajiny niet lepSej kvalifikicie.”

Kritizované boli i pravnické fakulty, napriklad aj ich prax hodnotenia zave-
recnych prac, ked najznamejsou témou v ostatnom case bola rigorézna praca
byvalého predsedu narodnej rady Andreja Danka.’

V sticasnosti diskusie o pravnickej etike formujui najma prepisy komunika-
cie Mariana Ko¢nera cez Threemu poukazujtice na ovplyviiovanie rozhodnuti
stdov a inych organov ochrany prava a trestné konania priamo alebo nepria-

*  Napriklad https://www.youtube.com/watch?v=BC-OiWcmY4I [cit. 10. 11. 2020].

5 Pozri napriklad iniciativu ,Cervend pre Harabina”, ktora sumarizovala aj problematické

momenty jeho posobenia — http://cervenapreharabina.fair-play.sk/index.php?page=hara-

bin [cit. 10. 11. 2020].

Pozri aj disciplinarne konanie za vyroky smerom k predsednicke najvyssieho stidu Danie-

le Svecovej, kde bol sudca Harabin v prvom stupni oslobodeny (sp. zn. 3 Ds 8/2015 z 13.

méja 2016) a nasledne odvolaci senat rozhodnutie zrusil a vec vratil na prvy stupen, ale

v podstate len z procesnych dévodov (sp. zn. 1 Dso 5/2016 z 2. decembra 2016). V prvom

stupni uz nasledne disciplinarny senat nerozhodol a sudcovi Harabinovi (napriek istym

diskusiam) zanikla funkcia sudcu kvoli kandidovaniu v prezidentskych volbach.

7 Pozri komentar GALIS, T. Dedicstvo zlyjch pravnikov. Dennik SME, 24. méj 2013, https://
komentare.sme.sk/c/6812169/dedicstvo-zlych-pravnikov.html [cit. 8. 10. 2020].

8 https://komentare.sme.sk/c/6873685/shooty.html [cit. 8. 10. 2020].

°  Pozri BENEDIKOVICOVA, M. — PRUSOVA, V.~ VRAZDA, D. Danko zakdzal zverejnit svoju
prdacu minuly tyZder v piatok, az po otdzkach na jeho titul JUDr.. Dennik N, 26. september 2018,
https://dennikn.sk/1242074/danko-zakazal-zverejnit-svoju-pracu-minuly-tyzden-v-pia-
tok-az-po-otazkach-na-jeho-tituljudr/ [cit. 8. 10. 2020] a BENEDIKOVICOVA, M. — VRAZ-
DA, D. Danko vykradol piit ucebnic, jeho rigordézna prdca je plagidt. Dennik N, 15. november 2018,
https://dennikn.sk/1294382/danko-vykradol-pat-ucebnic-jeho-rigorozna-praca-je-plagiat/
[cit. 8. 10. 2020].
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mo nadvézujice na zistenia z Threemy. Tim Narodnej kriminalnej agentury
nazvany Hmla, v marci 2020 v ramci akcie Biirka zadrzal trinast aktivnych sud-
cov a sudkyn, z toho jednu byvaja statnu tajomni¢ku Ministerstva spravodli-
vosti Slovenskej republiky (dalej aj ,,ministerstvo spravodlivosti”), jednu byva-
It sudkynu, advokata a advokatku. V oktobri 2020 zas prebehla akcia Vichrica,
ked boli zadrzani aj Styria sudcovia a sudkyne a dvaja advokati. V oktdbri bol
Nérodnou krimindlnou agenturou zadrzany aj Specidlny prokurator DuSan
Kovacik.

Uz po roku 2010 sa zacalo diskutovat o vylepseni etickych kédexov viace-
rych pravnickych povolani a o zavedeni vyucby pravnickej, resp. profesijnej
etiky na pravnickych fakultach. Kurzy zamerané na rieSenie etickych dilem,
teda praktické kurzy, vznikli postupne od roku 2014 na pravnickych fakultach
v Trnave,!* Kosiciach!! ¢i Bratislave (aj na Univerzite Komenského,'? aj na Pa-
neurdpskej vysokej skole prava'®). V Banskej Bystrici sa vyucuje predmet Etika
v prave.™ Nie vzdy sa vsak vyucba danych predmetom premietla do toho, aby
si pravnici a pravnicky a buddci pravnici a pravnicky, upravili svoje etické
zavazky v ramci fakultného prostredia, a to prostrednictvom etického kodexu
urceného prave im a ocenujuceho Specifickost zavazkov v pripade pdsobenia
v profesii vysokoskolského ucitela alebo ucitelky a pri priprave na povolanie
pravnika alebo pravnicky. A to aj v reakcii na ,dedicstvo zlych pravnikov”
a pokracujicu a odovodnend stratu dovery v pravnikov a pravnicky. V zasade
su tak ti, ktori posobia na pravnickych fakultach, viazani univerzitnymi eticky-
mi kodexmi.

Novozriadena Slovenska akreditacna agenturra pre vysoké skolstvo vydala
v roku 2020 tzv. Standardy pre vniitorny systém zabezpecovania kvality vysokoskol-
ského vzdeldvania.'® V nich od univerzit a vysokych $kol pozaduje aj zavedenie
a uplatriovanie politik, Struktir a procesov vnutorného systému, ktoré by zaru-
¢ili aj ,, zachovdvanie vedeckej integrity a dodrziavanie akademickej etiky, ostraZitost’

10 http://iuridica.truni.sk/sites/default/files/dokumenty/katedry/tpaup/edpp_plan_2020.doc
[cit. 16. 10. 2020].
I https://www.upjs.sk/pravnicka-fakulta/ustavy/utp/zamestnanci/curos/vyucba/ [cit. 16. 10.
2020].
https://uniba.sk/fileadmin/praf/TEMP/Cuzdojazycne_predmety/Ethical_Dilemmas_in_
Legal_Practice.rtf [cit. 16. 10. 2020].
https://is.paneurouni.com/katalog/syllabus.pl?odkud=;zobrazit_sklad=0;zobrazit_
obdobi=0;0bdobi=;zpet=../pracoviste/predmety.pl?id=54,lang=sk;predmet=49866;typ=1;jaz
yk=2;vystup=1;lang=sk [cit. 16. 10. 2020].
1 https://www.prf.umb.sk/app/cmsSite Attachment.php?ID=5533 [cit. 16. 10. 2020].
https://saavs.sk/wp-content/uploads/2020/09/Standardy-pre-vnutorny-system-zabezpeco-
vania-kvality-2.pdf [1cit. 8. 10. 2020].
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voCi plagidtorstou a dalsim akademickym podvodom, umozriujii ich odhalovanie
a zarucujii vyvodenie dosledkov™'® ¢i ,,ochranu proti akémukolvek druhu intolerancie
a diskrimindcie Studentov, zamestnancov a uchddzacov, najmi na zdklade pohlavia/
rodu, rasy, farby pleti, jazyka, veku, sexudlnej orientdcie, viery alebo ndboZenstva, zdra-
votného znevyhodnenia, politického alebo iného zmyslania, ndarodného alebo socidlneho
povodu, prislusnosti k ndrodnosti alebo etnickej skupine, majetku a pdvodu”.” V rdmci
tzv. Standardov pre $tudijny program'® zas akredita¢nd agenttra pozaduje, aby
bol studijny program , uskutocriovany spésobom, ktory posilituje vniitornii motivd-
ciu Studentov neustdle sa zdokonalovat, vedie k dodrZiavaniu principov akademickej
etiky alebo profesijnej etiky, ak ide o profesijne orientovany bakaldrsky studijny progra-
m”1? Zaroven, v ramci vyhodnocovania naplfiania standardov sa metodolo-
gicky postupuje tak, zZe pracovna skupina alebo zamestnanci agentury pracuju
s platnymi vnatornymi predpismi vysokej Skoly, ktoré st zverejnené na inter-
nete.?

Trnavska univerzita v Trnave sa na tieto poziadavky rozhodla reflektovat
aj prijatim etickych kodexov stcasti Trnavskej univerzity. Pravnicka fakulta Tr-
navskej univerzity tak bude prijimat sériu nadvazujucich predpisov, napriklad
aj smernicu o plagiatorstve ¢i smernicu o rovnakom zaobchddzani a o ochrane
pred diskriminaciou. Moze tak vniknut siet podporujica aj hodnoty pripravo-
vaného etického kodexu.

2. Preco potrebujeme etické kodexy?

O zmysluplnosti etickych kddexov panuje v asti odbornej verejnosti skep-
sa. T4 je zrejme Ciastocne zalozena na predstave, Ze problematické najcastejsie
nie je rozpoznat, co je spravne urobit, ale skutocne najst odvahu tak konat;
pripadne na predstave, Ze hodnoty, lebo o tie napokon skutocne ide, sa nepre-
nasaju a nefixuju textom predpisu, ale konanim komunity. Ved preto tiahnu
priklady (exemplo ducti), nie texty.

Dalsi dovod na skepsu mozno spojif v nasom kontexte prostrednictvom
Stefana Harabina so zndmym konstatovanim o tom, Ze etiku mé& kazdy v sebe.

16 Clanok 2 ods. 6 pism. e) $tandardov pre zabezpelovanie kvality.

Clanok 2 ods. 6 pism. d) $tandardov pre zabezpetovanie kvality.

18 https://saavs.sk/wp-content/uploads/2020/09/Standardy-pre-studijny-program-2.pdf [1cit.

8.10. 2020].

Clénok 4 ods. 5 $tandardov pre $tudijny program.

2 Clanok 3 ods. 2 tzv. Metodiky na vyhodnocovanie $tandardov dostupnej na https://saavs.sk/wp-
content/uploads/2020/09/Metodika-na-vyhodnocovanie-standardov.pdf [1cit. 8. 10. 2020].
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Teda sa akoby nedala naucit. Zabuda sa pritom na to, Ze aj to, ¢o je moralne
a nemoralne sme sa roznym spdsobom ucili od inych clenov a cleniek spo-
locenstva, a to aj prostrednictvom dialogu, ¢i dokonca citanim textu. Ved na
komunikacii etickych zasad spravania sa textom a jeho vykladom st postave-
né mnohé nabozenstva vratane krestanstva. Zaroven je celkom zjavné, Ze aj
moralny clovek, eticky pravnik alebo pravnicka, ma v istych situaciach prob-
Iém rozhodnut sa. Totizto hodnoty alebo principy, ktoré st v danom kontex-
te v hre, maja pri pomeriavani niekedy priblizne rovnaku , vdhu”. Treba tiez
pripomentt, Ze prax je ¢asto slepa sama k sebe a pri prijati mechanik konania
istého spolocenstva, pri pohlade zvnutra, jednoducho nevidime problematické
Casti praxe. Nezastavime sa a nezamyslime sa, kym nedostaneme kritickt spat-
nu vézbu alebo nevidime iny spdsob spravania sa. Takuto spatnt vazbu moze
poskytnat aj normativny text. Zaroven ked text etického kddexu tvorime, sme
nuteni a nutené reflektovat a odévodnovat aj nase doterajsie praktiky. Preto si
davame Sancu ich prehodnotit.”! Samozrejme, normativne ocakavania kédexu
nemo6zu byt prilis daleko od praxe — prilis ju predbiehat.

Pristaipme vSak k problematike Strukttirovanejsie. Predtym pripomenme,
ako konstatuje Friedel, Ze kodexy su sice skor novym fenoménom, nemdzeme
vsak zabudat na to, ze ich tlohy plnili napriklad prisahy pri vstupe do profesie
¢irady od starsich clenov a ¢leniek profesie.

Zmysluplnost etickych kodexov, ak vezmeme do tvahy aj uz povedané,
spociva nasledujicom:

Pri tvorbe kddexu si jeho autori a autorky musia ujasnit prax, teda akeé rie-
Senia sa v akych situdciach v sticasnosti volia (mozno ani nevedeli o variabilite
praxe) a aké rieSenia, resp. na aké hodnoty naviazané rieSenia, by chceli ustano-
vit ako Standard. O nastaveni Standardu musia diskutovat, teda aj argumento-
vat. Tym si ujasniuju alebo menia svoje pozicie. Toto je, samozrejme, prinosom
kédexu vtedy, ak na tych, koho viaze, nepadne jeho hotovy text takpovediac
,zvrchu”. V procese tvorby kédexu sa tak bud doterajsia prax alebo praxe lep-
Sie justifikujt, alebo sa zmenia. Kddex tak realne a relativne rychlo (v porovna-
ni s vyvojom praxe) dokaze zmenit Standardy profesie alebo ich prehladnejsie
odovodnit.

TeoretickejSie rozpracovana argumentacia proti tvrdeniu o etike v sebe, aj pokus toto
tvrdenie vylozit priaznivejsie pozri v BERDISOVA, L. Prévo a etika: Reflexia etickych
modelov v etickych kodexoch pravnickych profesii. In: BARANY, E. a kol. Zmeny v chipani
prdva: Pluralita systémov, prameriov, perspektiv,.... Bratislava: Slovak Academic Press, 2019,
s. 139 anasl.

2 FRIEDEL, T. Potfebujeme etické kodexy? In: SOBEK, T. (ed.). Privni etika. Praha: Leges,
2019, s. 403.
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Diskusia nenastava len pri tvorbe kédexu, ale aj na jeho platforme. Dalej sa
tak rozvijaju témy, na ktoré sa kédex zameral, a to aj cez vykladové stanoviska
alebo komentére ku koédexu.”

Tak ako bolo spomenuté, standardy spravania sa je mozné komunikovat
rozne, a to bud’ cez spravanie samotné, cez verbalizaciu, teda jazykovo formu-
lovany prikaz, cez prikaz zachyteny v texte a cez mnohé iné.* Vyhodou ko-
munikdcie pravidiel alebo principov v pisanom texte je ich relativna stalost,
moznost vracat sa k nim, a predsa len casto mensi priestor na dezinterpretaciu
v porovnani s vyzvou na opakovanie spravania (Co ma totiz presne na spravani
opakovat?). To, samozrejme, neznamena, ze nemdze dojst k vykladovym ne-
zhodam o vyzname textu. Je vSak zrejmé, Ze komunikovat Standardy profesie
dokazu kodexy vel'mi jednoducho, a to aj pre tych, ktori a ktoré nie st ti¢astnik-
mi praxe, teda napriklad aj pre verejnost.

Odkomunikované hodnoty a normy sa stavaja referen¢nou rovinou spra-
vania sa — formujii normativne ocakavania od prislusnikov profesie dovnutra
i navonok. To sa deje bez ohladu na to, ¢i kodex mozno zavéazne vymahat,
alebo nie.

Ak sa maju zasady etického spravania sa zavazne vymahat, je pre tych,
ktori a ktoré sti nimi viazani omnoho vhodnejsie aj z hladiska predvidatelnosti
a pravnej istoty, ak nie je skutkovou podstatou disciplinarneho priestupku len
vseobecne , porusenie etickych noriem profesie”, ale ked st tieto pravidla nie-
kde presne upravené.

Aj ten, kto chce dodrzat zasady vedeckej a pedagogickej integrity, ma po-
chybnosti, o tom, aké spravanie volit. Rozni prisludnici profesie mézu prefero-
vat rozne rieSenia. Eticky kodex vie bud' vylucit isté typy rieseni ako nekorekt-
né, alebo inak naviest na hladanie riesenia, ktoré je s nim v stilade. V pripade,
ak je suicastou kddexu vytvorenie institucionalneho mechanizmu na pomoc
s rieSenim etickych dilem, ako napriklad eticka komisia, asistencia v hladani
rieSeni je eSte vyraznejsia. Kodex tak moze poskytnut silnti podporu na hlada-
nie vhodnych, ak uz nie vyslovene spravnych postupov.

% Porovnaj aj FRIEDEL, T. Potfebujeme etické kodexy?, s. 404.

# O takomto uceni sa pravidlam hovori napriklad Ludwig Wittgenstein (WITTGENSTEIN,
L. Filozofické skiimania. Bratislava: Pravda, 1979) a zrejme podla jeho vzoru aj Herbert L. A.
Hart, ked popisuje spdsob ucenia sa zlozenia klobtika v kostole bud' tym, Ze otec si jedno-
ducho v kostole da dole klobtik a povie synovi, Ze takto sa mé spravat aj on, alebo naopak
tym, Ze otec vopred pred cestou do kostola synovi povie, ze ked vojdu do vnutra, ma si
dat dole klobtik. Existuje, samozrejme, aj vela inych sposobov. HART, H. L. A. Pojem prdva.
Praha: Prostor, 2004, s. 129.
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3. Aky eticky kodex pre pravnické fakulty?

Pri priprave, pisani, pripomienkovani, schvalovani a implementacii kode-
xu Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave bude treba urobit nie-
kol'ko koncepénych volieb. Prave tymito krizovatkami sa budeme v tejto casti
¢lanku zaoberat. Nebudeme pontikat rieSenia, skor osvetlovat stuvislosti. Za-
meriame sa tu na proces pripravy a draftovania kddexu tak, Ze sa budeme viac
alebo menej rozsiahlo zaoberat (i) normativnym kontextom tvorby kédexu,
(ii) Specifickostou kodexu pre pravnické fakulty, (iii) charakterom textacie ko-
dexu a jeho koncepciou z hladiska r6znych etickych modelov, (iv) zapojenim
adresatov do procesu tvorby kédexu a dostupnostou kodexu, (v) zavaznostou
kédexu a jeho vymahanim a (vi) otdzkou zriadenia etickej komisie a jej pra-
vomoci. V tejto casti si pomdzeme aj historiou tvorby Zasad sudcovskej etiky
z roku 2015.

3.1 Normativny kontext

Pri priprave kddexu treba brat do tivahy normativny kontext, spocivajtici
najma v existencii Eurépskeho kédexu etiky a integrity vyskumu z roku 2017%
od Europskej federacie akadémii vied. Zaroven treba sledovat Deklaraciu o po-
silneni kultury vedeckej integrity na Slovensku,” vypracovanu pod zastitou
Centra vedecko-technickych informacii SR, ktora bola spolu s navrhom Na-
rodného etického kdédexu vedeckej integrity” a odportcaniami na rieSenie
porusenti etickych pravidiel vyskumu a vzdeldvania® aj predmetom verejného
pripomienkovania do 30. oktobra 2020. Institucionalny kontext vytvara zas
Eticky kodex Trnavskej Univerzity v Trnave z roku 2015.% Fakultny eticky ko-

% Koédex je dostupny na https://allea.org/code-of-conduct/ [cit. 30. 10. 2020]. Slovenska verzia

kédexu ma v porovnani s anglickou verziou mierne tarbavii slovnu zasobu a syntax.

Deklaracia vo verzii na pripomienkovanie je dostupna na https://www.cvtisr.sk/buxus/

docs/2020/deklaracia_/Deklaracia_o_posilneni_kultury_vedeckej_integrity_na_Sloven-

sku.doc [cit. 30. 10. 2020].

7 https://www.cvtisr.sk/buxus/docs/2020/deklaracia_/Priloha_1_Narodny_eticky_kodex_
vedeckej_integrity.doc [cit. 30. 10. 2020].

% https://www.cvtisr.sk/buxus/docs/2020/deklaracia_/Priloha_2_Odporucania_na_riesenia_
porusenia_a_obvinenia_z_porusenia_etickych_pravidiel _vyskumu_a_vzdelavania.doc
[cit. 30. 10. 2020].

#  https://www.cvtisr.sk/buxus/docs//2020/deklaracia_/Vyzva_na_pripomienkovanie_
Deklaracie_o_posilneni_kultury_vedeckej_integrity_na_Slovensku.pdf [cit. 30. 10. 2020].

% Vyhlaska rektora Trnavskej univerzity v Trnave ¢islo 3/2015 z 9. februara 2015, Eticky ko-
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dex, samozrejme, moze akcentovat iné hodnoty a nastavit prisnejsie Standardy
neZ spomenuté dokumenty, nemal by vSak s nimi byt v priamom rozpore. Spe-
cidlne dolezité je nedostat sa do rozporu s etickym koédexom univerzity. To je
vsak vzhladom na jeho konstrukciu — skor nie velmi sporné zasady — hadam
s niekolkymi vynimkami nepravdepodobné.*

Aj sudcovsky eticky kédex sa inSpiroval inymi dokumentmi a pri inter-
pretacii svojho textu na nich vyslovne odkazuje. Ide konkrétne o Odporticanie
CM/Rec (2010) 12 Vyboru ministrov Rady Eurépy ¢lenskym statom o sudcoch:
nezavislost, efektivnost a zodpovednost z roku 2010, Londynsku deklaraciu
Eurépskej siete sudnych rad (ENCJ) o sudcovskej etike z roku 2010, Magnu
charta sudcov (Zakladné principy) schvalentt Poradnou radou eurépskych
sudcov (CCJE) z roku 2010 a stanovisko ¢. 3 (2002) Poradnej rady eurépskych
sudcov (CCJE) o zasadach a pravidlach profesiondlneho spravania sudcov,
o etike, nezlucitelnom spravani a nestrannosti.*

Normativny kontext je vzdy tvoreny aj existujicou praxou spravania sa na
fakulte, pricom reflektovat treba najma ta, ktora je vSeobecne prijimana ako
azus.

3.2 Specifickost kodexu pre pravnické fakulty

Kodexy pre pravnické fakulty maju isté Specifika, v porovnani s inym
kédexmi pre akadémiu. Predovsetkym isté konanie, povedzme Studenta me-
diciny, mo6ze byt eticky problematické, ak by ho vsak urobil student prava,
hoci by islo o rovnaky skutok, jeho problematickost by sa ete vyrazne zvysila.
Napriklad pri podvadzani na sktske student mediciny zjavne porusuje etické
normy. Ak vsak na skuske podvadza Student prava, nejde o akykol'vek eticky
preslap, ale o zradenie podstaty profesie. Ulohou pravnikov a pravniciek je
totiz pravidla chranit. Preto tak citlivo vnimame, ak st sticastou organizované-

dex Trnavskej univerzity v Trnave, dostupna na https://www.truni.sk/sites/default/files/
rektor/3_2015_eticky-kodex-tu-final-1.pdf [cit. 30. 10. 2020].

3 Otazkou je napriklad povinnost pedagoéga univerzity chranit krestanské hodnoty vratane
otazky interpretacie krestanskosti hodnot (¢l. 4 ods. 1 kddexu), ¢i na druhej strane velmi
konkrétna a presne meratelna povinnost ,ddsledne dodrZiava[t] dohodnuté terminy” (Cl. 4
ods. 14).

2 Tu len pripomenme, ze napriklad Eurdpska siet sudnych rad je obycajnou neziskovou
organizaciou zriadenou podla Belgického prava a napriklad Poradna rada eurdpskych
sudcov je vyslovene, ako ndzov naznacuje, poradnym organom zlozenym zo sudcov. Ani
v jednom pripade nejde o zavazné pravne texty. Preto je zvlastne, ak ich ako referencni
interpretacnti rovinu pouzivaju nase zavazné Zasady sudcovskej etiky.
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ho zlo¢inu prislusnici policie. Nejde uz o ,,obycajny” trestny ¢in, ale o konanie
takpovediac anti-policajné. Ak pri ovplyviiovani rozhodnuti na sude pomdha
sudca, nejde o zlého sudcu, ale anti-sudcu. Este raz, ak je sticastou neonacis-
tického pochodu predavac v obchode, je to zlé. Nevyhnutne to vsak z neho
nerobi zlého predavaca. Ak je sucastou neonacistického pochodu pravnik, robi
to z neho zlého pravnika, az anti-pravnika. Zradza totiz svoju ulohu ochrancu
pravneho statu.

Pri pisani kédexu preto treba mysliet na to, aby sa v ramci principov a hod-
not Specialne zdoraznili a chranili tie, ktoré st centralne na plnenie alohy prav-
nikov a pravniciek v spolo¢nosti. Na dosiahnutie tohto efektu je zrejme vhodné
v kédexe vymedzit tlohu a postavenie pravnikov v spolocnosti, v demokratic-
kom a pravnom State.

Druhou Specifickostou koédexu pre pravnické fakulty je to, Ze mnohi vy-
ucujtci a vyucujtce su rozkroceni medzi pedagogickou a vedeckou poziciou
na fakulte a vykonom inej pravnickej profesie. Lojality tychto profesii si mozu
niekedy konkurovat. Napriklad ako advokat alebo advokatka mam lojalitu
k Slovenskej advokatskej komore, ktorti chranim aj tym, Ze nenartisam dover-
nost diskusii v rdmci niektorych orgdnov komory. Ako ucitel ¢i ucitelka vSak
na vykreslenie fungovania advokacie mézem vnuatorné diskusie povazovat za
velmi ilustrativne. Alebo ak ako vedec ¢i vedkyna piSem ¢lanok o disciplinar-
nej zodpovednosti advokatov a pdsobim aj ako ¢len alebo ¢lenka disciplinarnej
komisie a navyse som participoval/a na tvorbe disciplinarnych pravidiel, aky
,odstup” od témy mam? Co vSetko mém v ¢lanku priznat? Ako objektivne
a nestranne viem k téme pristapit? Viem byt vObec objektivna v zdkladnom
pozadovanom Standarde?

Alebo este inak. Staci, Ze absolttnu vacésinu svojho pracovného casu, po-
vedzme 80 percent, venujem advokacii a na fakulte budem vyucovat hlavne
o veciach, s ktorymi pracujem? Napokon studenti vzdy radi poctivaja o veciach
z praxe. Alebo na mnia poésobenie na fakulte kladie vyssie naroky? Prave tento
kontext majii navonok nezmyselné ustanovenia kddexov, napriklad tzv. Bys-
trianskej navrh Zasad sudcovskej etiky z roku 2013, ktory obsahoval aj ustano-
venie o tom, ze sudca , [h]lavnii cast svojho pracovného casu venuje svojim siidnym
aktivitam” .3

Prave nad r6znymi dilemami stvisiacimi s prislusnostou k dvom pravnic-
kym profesiam treba pri tvorbe kédexu uvazovat. Istou komplikaciou je tu,
samozrejme, uz spojenie pozicie vedca, resp. vedkyne a kantora ¢i kantorky.

¥ https://www.sudnarada.gov.sk/data/files/683_navrh-zasad-sudcovskej-etiky-predlozeny-
judr-danou-bystrianskou.pdf [cit. 30. 10. 2020].
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3.3 Charakter textdcie kodexu a koncepcia podla etickijch modelov

Eticky kédex mozno koncipovat r6zne. M6ze obsahovat skor zasady ako Za-
sady sudcovskej etiky, alebo skor pravidla, a to r6znej vSeobecnosti, ako Eticky
kédex Trnavskej univerzity v Trnave, alebo prepojenie zasad ¢i principov a vy-
svetlujucich pravidiel ich aplikacie ako Eticky kodex Statneho zamestnanca.*

Kazdy pristup ma isté vyhody. Treba vsak pripomentt, Ze v pripade vel'mi
vseobecnych zasad bez vysvetlujtcich interpretacnych stanovisk alebo komen-
tarov, resp. bez intenzivnej prace etickej komisie sa takto koncipovany kédex
nemusi vobec pretavit do zivota spolocenstva, ktorého spravanie ma regulovat.
Doékazom st prave Zasady sudcovskej etiky. Tie ani za patnast rokov neroz-
hybali a dostato¢ne neformovali diskusiu o etickych Standardoch ani neboli
v povSimnutiahodnej miere zrkadlom sudcovského spravania sa. Za pat rokov
zivota zasad boli vydané iba dve stanoviska Sudnej rady Slovenskej republi-
ky (dalej aj ,,Stidna rada”) k ich interpretacii,® pricom hoci jedno zo stanovisk
bolo vyslovene reflexiou konkrétneho pripadu a konstatovalo porusenie zasa-
dy, disciplinarny navrh od predsednic¢ky Studnej rady podany nebol. Aj cias-
tocne informovany insider tak pochopil, Ze hoci stanovisko prijaté uznesenim
Stdnej rady Slovenskej republiky ¢. 102/2018 z 30. aprila 2018 konstatuje, Ze
sudca Stefan Harabin (lebo na jeho spravanie zovieobecnene reagoval podnet
ministerky spravodlivosti) Zasady sudcovskej etiky porusil, nebol proti nemu
vyvodeny ziadny dosledok. To je situdcia, ktora znizuje déveryhodnost zasad
ako takych. Vhodnejsie sa preto javi koncipovat kodex tak, ze bude obsaho-
vat vysvetlujtce pravidl4, ktoré pomdzu adresatom v zorientovani sa v dileme
a budu tak praktickym pomocnikom. V tomto zmysle moze byt Eticky kodex
Statneho zamestnanca prikladom. Hoci sa eSte len zacina implementovat, je
zrejmy jeho vel'mi prakticky presah, ktory podporuje aj velmi aktivna imple-
mentacna ¢innost Rady pre Statnu sluzbu.

V dalSej rovine treba mat na paméti, Ze pri tvorbe kédexu sa priamo ale-
bo nepriamo formuje aj volba etickych modelov, resp. metdd, akym sprava-
nie normujeme, a k ich kombinacii. Konkrétne kddexy mozu byt koncipované
ramcovo z hladiska modelu deontologického, konzekvencialistického a z hla-
diska etiky cnosti. Pri prvom z modelov sa velmi zjednodusene na spravanie
pozerame a regulujeme ho bez ohladu na nasledky, ktoré spdsobi alebo moze
sposobit. Z hladiska modelu konzekvencialistického posudzujeme moralnost

34

Pozri vyhldsku Uradu vlady Slovenskej republiky & 400/2019 Z. z., ktorou sa vydava
Eticky kodex statneho zamestnanca.

% https://www.sudnarada.gov.sk/uznesenia-a-stanoviska-sudnej-rady-sr/ [cit. 25. 10. 2020].
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spravania podla jeho efektov, jeho utility, ktord moze byt vymedzena rozne.
Treti koncept sa menej ststredi na normovanie spravania a viac akcentuje
charakteristiky moralneho cloveka — v nasom pripade charakteristiky dobré-
ho vedca/vedkyne a ucitela/ucitelky.* Kazdy model ma svoje vyhody a nevy-
hody. Stcasné domace predpisy regulujlce spravanie advokatov, sudcov c¢i
prokuratorov st skor deontologické, hoci maju viaceré konsekvencialistické
parametre.”” Pri sudcovskej etike je ale pritomny aj vyrazny komponent etiky
cnosti — vymedzenie vlastnosti sudcu.®®

3.4 Uroveit participativnosti kédexu a jeho dostupnost

Participativnost, dostupnost a poznatelnost kédexu st prepojené nadoby.
Aj v tejto Casti si metodologicky pomo6zeme pripomenutim skuisenosti z tvorby
etického kodexu sudcov a sudkyn. Zacneme tak histériou vzniku Zasad sud-
covskej etiky, resp. kédexov, ktoré ho predchadzali.

Ked bol v roku 1999 Hlavnym zhromazdenim ZdruZenia sudcov Sloven-
ska schvaleny Eticky kodex sudcu, tak aby blizSie zadefinoval ,,sudcovsku eti-
ku” z § 54 vtedajsieho, teraz uz neplatného zakona ¢. 335/1991 Zb. o sudoch
a sudcoch, cast jeho znenia (celkovo obsahoval 8 zasad — 8 viet) sa prelinala so
znenim zakona. Jeho poznatelnost preto v rovine zdkonnych ustanoveni bola
zabezpecend, otvorenou ostala otazka vztahu kédexu a zakona, ak sa v niekto-
rych castiach vyrazne prekryvali.* Dokument bol vytvoreny so zjavnym zapa-
lom pre rieSenie problémov sidnej moci vratane absencie vymedzenia etickych
Standardov, navyse v situdcii, ked bolo porusenie sudcovskej etiky (blizsie ne-
definovanej) disciplindrnych priestupkom.*’ Sprava z Hlavného zhromazdenia

% Pozriblizsie BERDISOVA, L. Prévo a etika: Reflexia etickych modelov v etickych kédexoch
pravnickych profesii, s. 137 — 152. Roznymi spdsobmi mo6zu byt formatované aj etické
tréningy. Jeden z eur6pskych projektov Horizont 2020, ktory sa zameriava na tréningy
v oblasti dodrziavania etiky integrity vyskumu podla Eurépskeho kédexu etiky a integ-
rity vyskumu, je postaveny prave na etike cnosti. Pozri https://cordis.europa.eu/project/
1d/787580 [15. november 2020].

¥ BERDISOVA, L. Pravo a etika: Reflexia etickych modelov v etickych kédexoch pravnick-
ych profesii, s. 143 a nasl.

% Tamze, s. 145.

¥ Znenie kédexu je dostupné na stranke Stidnej rady Slovenskej republiky na https://www.
sudnarada.gov.sk/data/files/686_historia_eticky-kodex-schvaleny-hlavnym-zhromazden-
im-zdruzenia-sudcov-slovenska-zss-v-roku-1999.pdf [cit. 25. 10. 2020].

4 Pozri Analyzu stavu sudnictva a koncepciu stavu stidnej moci predlozentt na Hlavnom
zhromazdeni ZdruZenia sudcov Slovenska (3. — 5. december 1999), s. 9 — 10.
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ZdruZzenia sudcov Slovenska z decembra 1999 sa pokusala aj o zadefinovanie
vztahu adresatov pripadného etického kddexu, teda sudcov a sudkym, k téme
sudcovskej etiky. Podl'a spravy je cast sudcov znepokojena zlym stavom etiky
sudcov a snazi sa o zmenu, cast sudcov poklada zakonny odkaz za dostato¢ny
s tym, Ze etické normy sudcov pdsobia cez etické normy v spolocnosti a ,sud-
com sa moze stat’a byt len clovek akoby s vrodenou schopnostou byt etickym”.* Tretia
skupina hovori, Ze dodrziavat procesné pravidla vedenia konania je vlastne
zakonnym, teda spravodlivym, a tak aj etickym konanim. Stvrtej skupine ne-
dostato¢na pravna uprava ,zjavne vyhovuje”.*

Podla konstatovania sudcu Juraja Sopoligu bol tento navrh etického ko-
dexu vysledkom ,rozsiahlej diskusie v sudcovskom zbore”, do ktorej sa sudcovia
a sudkyne zapojili najmé prostrednictvom sudcovskych rad.*

Koédex svojim znenim, napriek avizovanym aspiraciam tvorcov, vSak nebol
velmi napomocny k rieseniu etickych dilem a predpokladalo sa jeho rozsirenie
o vykladové pravidla. Kédex sa skor snazil stabilizovat tiplne zakladné a v st-
Casnosti nie velmi diskutabilné principy. Treba vsak uznat, Ze tiez napriklad
formuloval zadsadu neprezentovania nazoru verejne k prejednavanym veciam
¢i povinnost podporovat dobrt povest stdnictva. Tvorili ho, ako uz bolo spo-
menuté, aktéri vyslovene z vnutra sidnej moci.

Dalsi navrh kédexu, ktory by mal uz jasny pravny zaklad v novom zikone
o sudcoch a prisediacich, predlozilo ZdruZenie sudcov Slovenska novozaloze-
nej Rade sudcov Slovenskej republiky.* Ta ich v roku 2001 ako koordinacny
organ sudcovskych rad a organ ztcastnujtci sa na Statnej sprave sudov schva-
lila po dohode s ministerstvom spravodlivosti, a to uz na zaklade § 26 ods. 2
nového zdkona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a dopl-
neni niektorych zdkonov.* Len pre kontext, za Radu sudcov ich podpisoval
ako predseda Stefan Harabin, za ministerstvo spravodlivosti zas minister Jan
Carnogursky, ktory rok predtym podal netispesny névrh na odvolanie Stefa-
na Harabina z funkcie predsedu najvyssieho sudu. Tieto zasady uz boli Sirsie,

4 Tamze, s. 9.

Tamze.

Pozri material J. Sopoligu ,Zasady sudcovskej etiky (odborny vyklad)” z oktobra 2017

v ramci vzdeldvania v Justi¢nej akadémii Slovenskej republiky dostupny na https://www.

ja-sr.sk/system/files/private/Zasady_sudcovskej_etiky.pdf, s. 3, [cit. 26. 10. 2020].

#  Sudkyna Elena Berthotyova pise o tom, Ze tieto zdsady pochadzaju ,z dielne” Zdruzenia
sudcov Slovenska. BERTHOTYOVA, E. Sudcovskd etika a eticky kédex sudcov. In:
CAPUTOVA, Z. (ed.). Zodpovednost sudcu: Sudcovskd etika a disciplindrna zodpovednost. Pezi-
nok: Via Iuris, 2011, s. 34.

5 CAPUTOVA, Z. (ed.). Zodpovednost sudcu: Sudcovskd etika a disciplindrna zodpovednost, s. 5.
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priblizne trikrat obsiahlejsie, nez predosly kodex. Boli vSak fakticky nezna-
me a nepouzivané. Elena Berthotyova v roku 2011 konstatovala, Ze verejnost
o tychto zasadach , ni¢ netusi” a ze sama usudzuje, Ze ,,0 nich nevedia ani sudco-
via”* Zverejnené boli len na webovej stranke Zdruzenia sudcov Slovenska.*”

Po roku 2010 pri oziveni témy sudcovskej etiky vzniklo viacero navrhov
kédexu, ktoré st stale dostupné na stranke Stidnej rady.** V podstate iSlo o na-
vrhy predlozené Dr. Bystrianskou, Dr. Berthétyovou a akysi kompromisny na-
vrh predlozeny Dr. Vankom. Ked teda 17. decembra 2015 v Kosiciach zasadala
Stidna rada, na stole mala viacero verzii etického kdédexu sudcov. Z hladiska
participativnosti mali byt navrhy predlozené sudcovskym radam na stidoch.
Tri $tvrtiny z nich nemali k zaslanym materidlom pripomienky.* Z priebehu
zasadnutia Stdnej rady sa vSak javilo, Ze text Dr. Berthotyovej samostatne na
pripomienkovanie zaslany nebol. Sudcovské rady teda pripomienkovali Van-
kov navrh. Na zasadnuti sa napokon urobil kompromis medzi tymito textami
s tym, 7e prehibenie textu sa malo dosiahnut cez vyklad tychto zasad. Ako uz
bolo vyssie spomenuté, k skutoénému prehibeniu nedoslo.

Poucenim nam moze byt to, Ze participativnost sama osebe nevyhnutne ne-
musi byt hodnotou, ktora vylepsi kvalitu a aplikovatelnost kédexu, hoci moze
v istej miere ovplyvnif jeho poznatelnost. Na vysokt poznatelnost vsak treba,
samozrejme, aj dobrt dostupnost kédexu. A dobrou dostupnostou sa nemysli
len zverejnenie na uradnej vyveske instittcie, ale v mieste, ktoré je skutocne
fyzicky alebo virtualne navstevované. Zmysluplna participativnost zas spoci-
va skor v rozpoznani potreby prijatia kodexu jeho adresatmi, a teda vo zvyse-
ni otvorenosti prostredia pre vznik kédexu. Prave tato myslienkovu liniu by
preto mala sledovat aj tvorba etického kddexu Pravnickej fakulty Trnavskej
univerzity v Trnave. Hlavny prvy krok zabezpecenia participativnosti v sticas-
nych podmienkach je navrhnuty vo Stvrtej casti tohto prispevku.

3.5 Zdaviiznost kédexu a jeho vymdhanie

Je vecou dlhodobej aj medzinarodnej diskusie, ¢i etické pravidla zakotvené
v kédexoch maja byt zavdzné a ako sa potom maji vymahat. Rozne krajiny

% BERTHOTYOVA, E. Sudcovsks etika a eticky kodex sudcov. In: CAPUTOVA, Z. (ed.).

Zodpovednost sudcu: Sudcovskd etika a disciplindrna zodpovednost, s. 34.

Tamze.

¥ https://www.sudnarada.gov.sk/zasady-sudcovskej-etiky/ [cit. 26. 10. 2020].

#  Statistiky st dostupné tu https://www.sudnarada.gov.sk/data/files/681_pripomienky-k-
navrhu-zasad-sudcovskej-etiky.pdf [cit. 26. 10. 2020].
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volia r6zne modely.” Jeden z argumentov o nezdvaznosti kddexov stavia na
tvrdeni, Ze ak by kddexy boli zavazné, zanikol by rozdiel medzi zakonnymi
a etickymi povinnostami. A potom pri vymahatelnosti mozno konstatovat, ze
ak moéze byt disciplinarne postihované aj porusenie etického kodexu, alebo ak
mdze byt povazované za porusenie interného predpisu, skutocne nie je rozdiel
medzi zakonnou a etickou povinnostou. To je ale pravdou iba z hladiska sys-
tému vymahania. Zakonna povinnost je totiz od tej etickej stéle odlisnd v tom,
kto je jej autorom. Pri etickych povinnostiach sa hovori skor o sebazavédzovani,
preto dolezity rozdiel existuje uz v tom, ze zakony prijima Narodna rada a na-
priklad Zasady sudcovskej etiky prijala Stdna rada. Vplyv na moje povinnosti
tak mam v pripade prijatia etického zavéazku ako ¢len/ka profesie vyssi.

V naSom prostredi prevladla v istom zmysle skor opatrnost pri pisani etic-
kych koédexov. PoruSenie etického kodexu automaticky nie je, ale moze byt,
predmetom disciplinarneho konania napriklad u sudcov alebo u prokurato-
rov. Vyslovene disciplinarne konanie s porusenim etickych noriem nespojil
ani Eticky kédex Trnavskej univerzity. Casto sa dodrZala dobré prax v tom, Ze
prostrednictvom kodexov sa zriaduju etické komisie, ktoré mézu konstatovat
porusenie kédexu a navrhnut napravu. Ich rozhodnutia ale neukladajii pria-
mo sankcie. Takto je formatovany Eticky kodex Trnavskej univerzity v Trnave
¢i Eticky kodex Slovenskej akadémie vied. Disciplinovanie a reflexia etickosti
konania zo strany iného subjektu st tak u nas skor paralelné. Vyhodou tohto
pristupu je aj to, Ze Eticky kodex je predsa len vnimany ako mensia hrozba.
Zaroven otazka nasledkov porusenia kédexu a jeho zavaznosti je otazkou pre-
pojenou so spésobom koncipovania kédexu. Ak je vytvoreny ako skor ideovy
dokument, promujuci isté principy spravania sa, nie ako dokument s konkrét-
nymi pravidlami, potom je jeho priama aplikacia a hladanie spravneho riesenia
dilemy zlozitejSie. Na principoch vytvoreny kddex skor moze ratat so sankcio-
novanim len velmi vyraznych poruseni principov. Ak je vSak priliS vSeobec-
ny, nedokaze efektivne smerovat Tudské spravanie. A nasledne bud potrebuje
interpretacni podporu od nejakého organu (napriklad komisie), ak sa vobec
na nejaky typ vymahania aj bez sankcie mame spolahntt. Alebo sa budeme na
neho pozerat skor ako na nejakt sloganovt reklamu na profesiu, ktora o profe-
sii nic jasné nepovie, ale ani neurazi.

Ak mame o silnejSej zavaznosti a sankcionovani fakultného kédexu uvazo-
vat, povinnosti z neho vypl}'lvajljce by mali byt relativne jasné a ich adresati by
mali mat podporu pri ich napliani. A to vratane podpory na diskusiu o kon-

% KENT, A. Etika a spravanie sudcov v Kanade. In: CAPUTOVA, Z. (ed.). Zodpovednost sud-
cu: Sudcovskd etika a disciplindrna zodpovednost, s. 6 a nasl.
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krétnych pravidlach etického kodexu. V takom pripade je vhodné zaviest aj
moznost poradit sa o etickosti spravania, ktoré sa uz odohralo alebo este len
ide odohrat, niekde v ramci institucionalnej organizacie. Dolezité je potom aj
budovat jednotnti rozhodovaciu prax. A pripadne pri otazkach, o ktorych sa
da silne diskutovat, a komisia dospeje k urcitému zaveru skutocne , tesne”, aj
upustat od potrestania. Pozornost ale treba venovat aj ustanoveniu Eurépske-
ho kdédexu etiky a integrity vyskumu, ktoré hovori, Ze u 0sob, u ktorych sa zisti
porusenie etickych zasad integrity vyskumu, buda prijaté opatrenia, a to podla
zavaznosti konania.”

Netreba ale zabudntt, Ze najdodlezitejSou vymahatelkou etického kédexu je
profesia sama a atmosféra v nej.

3.6 Etickd komisia a jej pravomoci

NadviaZme &iastoéne na predoslu podkapitolu. Ked sa na jednej z vin dis-
kusii o potrebe nového etického kédexu pre sudcov uvazovalo o spoésobe vyvo-
dzovania zodpovednosti, domace zaangazované publikum upttala myslienka
etickych komisii.”* Zo skuisenosti poskytnutych zo zahranicia bolo zrejmé, ze
existuja rézne argumenty za a proti zriadeniu komisie, ktoré stvisia, ako uz
bolo spomenuté, aj s tym, ako je koncipovany samotny kédex (zavazny/neza-
vdzny?, naviazany na disciplinarne konanie/nenaviazany na disciplinarne ko-
nanie?, aké st ciele kddexu resp. zasad sudcovskej etiky? a podobne). V zasade
je ale v stiCasnosti zriadenie etickej komisie stucastou dobrej praxe pri tvorbe
a vymahani etickych kodexov.

Eticka komisia mo6ze byt velmi funkénym prvkom fakultnej politiky v ob-
lasti etickych Standardov nielen z hladiska vymahania tychto Standardov cez
presetrovanie porusenia kddexu, ale aj cez (i) stabilizovanie Standardov cez vy-
kladovt ¢innost, a to napriklad na pozadi konkrétnych rozhodnuti, z ktorych
komisia moze robit generalizdcie ¢i iné vykladové stanoviska,” (ii) rozvijanie

5 Cast 3.2 kédexu.

Pozri vychodiské konferencie ,, Zodpovednost sudcu: Sudcovska etika a disciplinarna zod-

povednost”, v ktorych organizatori konstatuju, ze uvazovat mozno nad tym, Ze by v sys-

téme , disciplindrnej zodpovednosti sudcov mala miesto etickd komisia, ktord by napriklad vyddvala

stanoviskd k disciplindrnym previneniam sudcov, pripadne poskytovala stanoviskd sudcov k otdzkam

tykajiicim sa stiladu so sudcovskou etikou”. CAPUTOVA, Z. (ed.). Zodpovednost sudcu: Sudcov-

skd etika a disciplindrna zodpovednost — Pristup k spravodlivosti — bariéry a vychodiskd 9, s. 5.

% Pozri napriklad &lanok II. ods. 7 Stattu Etickej komisie SAV: , EK SAV moZe prijimat a uve-
rejriovat vykladové pravidla Etického kodexu SAV z vlastnej iniciativy alebo ako generalizdcie riese-
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Standardov v pripade, ak ma moznost navrhovat tpravy kédexu, (iii) poradnu
¢innost na dobrovolnej baze na riesenie spornych situdcii, a to aj v ramci zis-
fovania napltiania Standardov tykajtcich sa nadvrhov konkrétnych vedeckych
projektov,* (iv) podavanie navrhov disciplinarnej komisii alebo inej prepojenej
komisii (napr. komisii pre rovnost) na zaklade zisteni nou urobenych v kon-
krétnych pripadoch.” KIicovym ale nie je dat etickej komisii Siroké mnozstvo
pravomoci, ak ich nebude spdsobila z roznych dévodov vykonavat. Clenovia
a ¢lenky komisii musia fungovat na institucionalnej baze, ktora umozni efek-
tivny a poctivy vykon ich pravomoci.

V poslednej Casti prispevku sa vratme k téme participativnosti pri tvorbe
kédexu cez navrh dotaznikového prieskumu.

4. Dotaznikovy prieskum v akademickej obci fakulty

Je prirodzenym pokusenim pri zistovani nazoru na eticky kodex a jeho po-
trebny obsah pytat sa priamociaro. Teda na hodnoty, ktoré respondenti a res-
pondentky preferuju, na to, ako by sa mal kédex vymahat, na to, ¢i a s akou
dilemou sa respondenti a respondentky streli a podobne. Takyto pristup vsak
ma viaceré rizika. Pavol Zilinéik, ktory sa téme etiky pravnickych povolani dI-
hodobo a na réznych urovniach venuje, v rdamci minimalizovania tychto rizik
predovsetkym pléduje za to, aby sa v interakcii s adresatmi kodexu, nech uz
bude mat akukolvek formu, formoval aj otazku o kédexe.* Preto je vhodnej-
Sie ponukat uz naformulované dilemy. A to také, v ktorych sa neda ocakavat
velmi vyrazna zhoda na odpovedi, pripadne kde nie je zretelna socialne vyza-
dovana odpoved.

ni etickyjch problémov, ktoré prerokovala. EK SAV moze prijimat a uverejiiovat odporiicania, ktoré
riesia problémy so vseobecnou platnostou a neupravuje ich Eticky kodex SAV. Odporticania moézu
byt inkorporované do Etického kédexu SAV pri jeho d'aliej novelizicii.” Statut je dostupny na
https://www.sav.sk/php/download_doc.php?doc_no=8402 [5. november 2020]. Prvé také-
to stanovisko komisie, a to konkrétne Stanovisko k dodrziavaniu Etického kddexu SAV
zamestnancami SAV pdsobiacimi zaroven vo verejnej funkcii, je dostupné na https://www.
sav.sk/index.php?lang=sk&doc=services-news&source_no=20&news_no=8913 [5. novem-
ber 2020].
Pozri napriklad Code of Ethics in Academic Research od European University Institute,
Cast 111, s. 11. Dostupny na https://www.eui.eu/Documents/ServicesAdmin/DeanOfStud-
ies/CodeofEthicsinAcademicResearch.pdf [5. november 2020].
Tamze.
%  Ustna konzultécia s Mgr. Pavlom Zilin&kom, MPP, z 26. novembra 2020. Za rady ku kon-
cipovaniu dotaznika Pavlovi Zilin¢ikovi dakujem.
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Priamy prakticky dosah ¢lanku v tejto jeho casti spociva v tom, zZe pontika
dilemy, ktoré by mohli byt (aj v ziZenom rozsahu) predmetom dotaznikového
prieskumu. Tato forma je vhodna jednak kvoli moznosti anonymity, a teda aj
vacsieho pocitu bezpecnosti pri vybere odpovedi, je ale zaroven doésledkom
pandemickej situacie.

Prostrednictvom dotaznika bude mozné zistit, aké hodnoty (kazda volba
odpovede je vytvorena tak, aby komunikovala preferenciu konkrétnej hodnoty
alebo stiboru hodnoét) favorizuju clenovia a ¢lenky akademickej obce Pravnic-
kej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave. Dané sa nasledne bude moct pre-
mietnut do navrhu kédexu pri konfrontacii s normativnymi predstavami na
identitu fakulty. V druhom slede by sa malo uz o konkrétnom navrhu kédexu
opét diskutovat a mali by ho pripomienkovat jeho adresati. Pytanie sa na rie-
Senia konkrétnych dilematickych situacii vsak predovsetkym posiliiuji pocho-
penie zlozitosti situdcii v ramci vazenia hodnot a diskusia o nich trénuje klade-
nie relevantnych otazok. Ukazuje sa tiez, ze v ramci vymedzovania vhodného
a nevhodného spravania ide o proces hladania hranice, a spolupraca vsetkych
zainteresovanych je tu kltac¢ova. Zaroven participacia na tvorbe koédexu, aj ak
by u niektorych adresatov prebehla iba prostrednictvom dotaznika, posiliiuje
vztah ku kodexu. Menej sa vnima ako nieco, ¢o prichadza zvonku. Dotaznik
tak vytvori lepsi predpoklad na identifikovanie sa s nim zo strany tych, ktorych
ma zavazovat. Zaroven sa znizi riziko toho, ze kodex bude mat nerealistické
poziadavky na spravanie akademickej obce fakulty.

Dotaznik by mohol zaroven zistovat, ako poznatelny je existujuici univer-
zitny Eticky kodex Trnavskej univerzity v Trnave.

Pri formulacii jednotlivych dilem vychadzame v jadre z viac alebo menej
pozmenenych, priamo alebo nepriamo zazitych alebo takpovediac odpocutych
dilem tak, aby boli schopné pritiahnut zaujem adresatov.

4.1 Dilemy vyucujiicich
Dilema - spoluautorstvo ¢clanku

S kolegom som si dohodol/dohodla vysttipenie na konferencii a napisanie
¢lanku do zborniku. UZ pred konferenciou mam pocit, Ze sa nepripravuje do-
statocne, resp. vyvazene tak ako ja, hoci tlohy a oblasti sme si rozdelili. Pre-
zentacia na konferencii dopadne dobre a do troch mesiacov mame odovzdat
clanok. Na clanku robim, on sa vsak neozyva a nenachddza si ¢as na pracu
na tiom, hoci sme si opat rozdelili jednotlivé asti. Clanok napokon napisem
cely a ddm mu text na komentovanie. Kolega prida iba jeden komentar, kde
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upozorni na rozhodnutie sudu, ktoré poznam, ale z dobrych dévodov napo-

kon stcastou ¢lanku nie je. Kolega zdroveri potrebuje vykazovat publikaénu

¢innost a z rozhovoru s nim chapem, Ze rata so spoluautorstvom. Co urobim?

1. Ako spoluautora ho neuvediem, v clanku vsak uvediem, zZe sme prispevok,
z ktorého text vychadza, prezentovali na konferencii spolu a podakujem
mu.

2. Uvediem ho ako symbolického spoluautora, napriklad v rozsahu 5 - 10 per-
cent.

3. Uvediem ho ako spoluautora na viac percent, napr. 30 percent, aby som sa
s nim nemusela konfrontovat.

4. Uvediem ho ako spoluautora na 50 percent.

5. Uvediem ho ako spoluautora na 50 pecent, ale ozndmim mu, Ze o¢akavam,
Ze napiSe ¢lanok, ktory ja len okomentuje a uvedie ma ako spoluautora/
spoluautorku na 50 percent.

6. Iné: ...

Dilema - vedenie prac

Pri vedeni prace studentovi poradim struktdru prace, kedZe sam ju nevedel
dobre skoncipovat. V oponentskom posudku bola studentovi vytknuta najma
714 $truktara préace. Konant sa obhajoby. Co urobim?

1. Nepovazujem potrebné na obhajobdach priznat autorstvo konceptu strukta-
ry, ved Student ju prijal za svoju a za pracu nesie zodpovednost. Ak chce,
mdze to komisii povedat on.

2. Struktaru prace budem brénit, ale nepriznam, Ze i$lo o méj napad.

3. Vhlasovani o finalnej znamke navrhnem lepsiu znamku, nez by som bezne
navrhol/navrhla, aby sa zmazala , strata” z oponentského posudku.

4. Poviem, ze navrh Strukttary bol mojim napadom.

5. Iné: ...

Dilema — Obhajoba habilitacnej prace

Som clenom/¢lenkou komisie, ktora ma vyjadrit stanovisko k habilitacii
mladého kolegu, ktory hrani¢ne splnil kvantitativne poziadavky stanovené na
fakulte na udelenie titulu docent. Osobne si myslim, Ze texty kolegu nemaju
dostato¢nu kvalitu, posudky na habilitacnt pracu ale boli pozitivne. Zaroven
vsak viem, Ze jeho habilitacia by fakulte velmi pomohla z hladiska garantova-
nia konkrétneho studijného programu, inak je realne mozné, ze program nebu-
de akreditovany. Co urobim?

1. Zahlasujem za udelenie titulu, lebo formalne podmienky boli splnené.
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o

Zahlasujem za udelenie titulu, lebo hodnota prezitia Studijného programu
je velmi vyznamnou hodnotou.

Zahlasujem za udelenie titulu, lebo formalne podmienky boli splnené
a hodnota prezitia studijného programu je velmi vyznamnou hodnotou.
Zahlasujem proti udeleniu titulu, lebo nejde len o splnenie formalnych pod-
mienok, ale o postidenie kvality prac. Preto sa komisia ustanovuje.
Zahlasujem proti udeleniu titulu, lebo nejde len o splnenie formalnych pod-
mienok, ale o postudenie kvality prac, ale zaroven pdjdem po hlasovani za
kolegom a poviem mu, za akych podmienok by som hlasoval/a za tak, aby
mal navod, ¢o ma zlepsit.

Zdrzim sa hlasovania.

Iné: ...

Dilema - prelinanie akademického pdsobenia a posobenia v praxi

Posobim okrem akademického prostredia aj v praxi a minister ma poprosi

o neoficidlnu pomoc s pripravou konkrétnej pravnej ipravy. Rozhodnem sa
pomoct, lebo na veci mi zalezi. Va¢Sinu pravnej tpravy napiSsem napokon ja
anapiSem aj podstatné casti dovodovej spravy. Autorsky je teda novela takmer
moja. Z pravnej tipravy sa v oblasti, v ktorej posobim, stane velka téma. Nikto
okrem ministra nevie, Ze mam podiel na jej priprave. K vyjadreniu k pravnej
Uprave som vyzyvany/a v médiadch a ocakava sa, Ze taku dolezitti tému spra-
cujem aj vo forme vedeckého vystupu. NavySe v téme sa orientujem a mam
mnozstvo zakulisnych informacii.

1.
2.
3.

b

o

8.

A. Ked ma média oslovia na komentovanie pravnej tpravy, ¢o urobim?
Pravnu tpravu komentujem, ale snazim sa udrzat si od nej odstup

Pravnu tpravu komentuje, ale snazim sa nepouzit zakulisné informacie.
Pravnu tpravu komentujem len za podmienky, Ze by som sa nedostal/a do
situdcie, kde by som musel/a nieco zatajit alebo klamat. Napriklad, pozna-
1/a by som skutocny a nie deklarovany ciel pravnej tipravy, ktory by napri-
klad nebol legitimny.

Pravnu tpravu komentujem za podmienky, Ze s tym stthlasi minister.
Pravnu upravu komentujem za podmienky, Ze minister mi dovoli odhalit
spoluautorstvo novely.

Pravnu upravu nekomentujem, lebo od nej nemam akademicky odstup.
Pravnu tipravu nekomentujem, lebo sa obavam, Ze by sa pripadne odhalilo
viac, nez by bolo dobré.

Iné: ...

B. Priprave pravnej upravy som venoval/a energiu a cas, ktoré mi chybali

pri publikaénej ¢innosti. Potrebujem viac publikovat. Co urobim?
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1. O pravnej tprave napiSem clanok ,z odstupu” a jej vyrazné autorstvo ne-
priznam.

2. O pravnej tprava napisem clanok ,,z odstupu”, ale priznam, Ze som na nej
spolupracoval/a, a to po stihlase ministra.

3. O pravnej tprave napisem ¢lanok ,z odstupu”, ale priznam, Ze som hlavny
autor alebo autorka, a to po stthlase ministra.

4. O pravnej uprave napisem clanok tak, Ze odhalim vyvoj jej tvorby, a to aj
bez stihlasu ministra.

5. O pravnej uprave napisem clanok tak, ze odhalim vyvoj jej tvorby, a to so

sthlasom ministra.

Ziadny vedecky ¢lanok priamo k téme danej pravnej tipravy nenapiem.

7. Iné: ..

e

Dilema - recyklovanie ¢lanku

Som na konferencii, na ktorej vysttpi aj moj kolega. Po¢tivam jeho prispe-
vok a zistim, Ze vlastne myslienky, ktoré hovori, uz poznam z jeho iného ¢lan-
ku v zborniku, na ktorého editacii prave pracujem. Zacnem sa trochu o vysta-
penia kolegu zaujimat a zistim, Ze méa povest recyklatora clankov — v jednej
téme s rovnakou alebo len mierne pozmenenou literattirou napise aj tri alebo
Styri ¢lanky. Zistim, Ze aj toto je ten pripad, lebo publikaciu s rovnakymi mys-
lienkami, resp. tézami uZ publikoval aj v jednom ¢eskom &asopise. Co urobim?
1. Ni¢, nie je to moja vec.

2. Ni¢, riadim sa principom ,zi a nechaj zit”.
3. Porozpravam sa s kolegom o jeho praktike a poviem mu, Ze nie je korektna

a je dolezité, aby s niou prestal.

4. Vramci editorstva zbornika zvolam stretnutie kolegov, ktori na nom pracu-
ju a prednesiem navrh na zvaZenie vyradenia ¢lanku zo zbornika.

5. Informujem nadriadeného daného kolegu.

Informujem vedenie fakulty.

7. Iné: ..

o

Dilema - skasanie

Na tstnej sktske z predmetu, ktory vyucujem, sa ako treti v poradi zticastni
Student, ktorého poznam zo seminarov ako velmi talentovaného a pracovité-
ho. Sktisame dvaja vyucujuci z katedry. Treti vyucujuci ucil najviac seminarov,
a teda pozna blizsie viac Studentov nez my dvaja. Dnes vsak termin s nami
nema. Prvych dvoch Studentov sme ako vyucujici blizsie nepoznali. Tento
Student odpoveda slabo, zrejme mu otazky nesadli. Mdme ho hodnotit, jeho
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samotna odpoved je na nepochybné D. Zvazujem vsak, Ze dané neodzrkadl'uje
pracu studenta na hodinach. Co urobim?

1.

2.

Studentovi udelime D. Nebolo by férové mu prilepsovat, ak nepozndme
ostatnych studentov, a teda im prilepsit znamku nemoZeme.

Studentovi udelime D. Ved ma moznost zndmku neprijat a zGéastnit sa na
skuske znova.

S kolegom sa dohodnem, ak bude sthlasit, ze budeme zohladnovat vykon
na semindroch u tych studentov, ktorych pozname.

S kolegom sa dohodnem, ak bude sthlasit, Ze budeme zohladnovat vykon
na seminaroch u tych Studentov, ktorych pozname, ale maja znamku len na
rozhrani, teda sa priklonime bud k horsej, alebo k lepSej znamke.

S kolegom sa dohodnem, ak bude sthlasit, Ze budeme zohladniovat vykon
na semindroch u tych studentov, ktorych pozname, ale budeme im zndmku
len prilepsovat, nikdy nie zhorsovat.

S kolegom sa dohodnem, ak bude sthlasit, Ze budeme zohladnovat vykon
na seminaroch u tych studentov, ktorych pozname, a to aj tak, Ze znamku
vylepsime o dva stupne.

Kolegovi ni¢ nepoviem, ale zahlasujem za lepsiu znamku tak, aby som $tu-
dentovi pomohol.

Iné: ...

Dilema - spravanie kolegu k Studentkam

Na fakulte sa opakovane stretdvam so situdciou, ze jeden z mojich kolegov

ma poznamky na vizaz Studentiek (komentuje kratkost ich sukni a ich make-
-up). Nasledne ho na katedre vidim pocas konzultacnych hodin konzultovat
s konkrétnou studentkou na gauci v priestoroch katedry tak, Ze ma ruku pre-
lozenti takmer cez $tudentkine ramena. T4 sa citi zjavne nekomfortne. Co uro-

bim?

1. Nie je to moja vec, neurobim nic.

2. Ak kolega posobi na mojej katedre, porozpravam sa s nim a poviem mu
o nevhodnosti jeho spravania.

3. S kolegom sa porozpravam o nevhodnosti tohto spravania, len ak som mu
funkéne nadriadeny/a.

4. Skolegom sa porozpravam o nevhodnosti jeho spravania.

5. Spravanie kolegu oznamim vedticemu alebo vedticej katedry, na ktorej ko-
lega posobi.

6. Spravanie kolegu oznamim vedeniu fakulty.

7. Iné: ..
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Dilema - romantické vztahy medzi vyucujucimi a studentmi/studentkami

Dozviem sa, ze jeden z kolegov v postaveni odborného asistenta zacal , ran-
dit” so studentkou. Tato Studentku neuci, ale v buducnosti ju teoreticky ucit
moze. Ja studentku ué¢im a budem ju aj skusat. Studentka mi napise e-mail,
v ktorom sa pyta, ¢i na konkrétnom termine budem skusat ja alebo niekto iny
z kolegov, pri¢om uvedie, Ze jej mail navrhol napisat kolega. Co urobim?

1. Na mail neodpisem.

2. Studentke napiSem, Ze informéciu poskytnit nemdzem.

3. Ozvem sa kolegovi a poskytnem informaciu telefonicky jemu.

4. Ozvem sa kolegovi a informujem ho o situacii. Ak zistim, Ze navrhol mail
napisat, vytknem mu to.

5. Ozvem sa kolegovi a informujem ho o situdcii. Ak zistim, Ze navrhol mail

napisat, vytknem mu to a informujem jeho nadriadeného alebo vedenie fa-

kulty.

Iné: ...

7. MJgj celkovy postoj k romanticky vztahom medzi vyucujacimi a Studentmi/
Studentkami je nasledujtci:

8. Myslim si, Ze vyucujici/vyucujice sa mozu romanticky stretavat so Stu-
dentmi/Studentkami, ale nesmu ich skusat alebo viest ¢i oponovat ich pra-
ce.

9. Myslim si, Ze vyucujuci/vyucujice by sa nemali romanticky stretavat so
Studentmi/Studentkami, ktorych ucia, alebo ich este ucit mozu.

10. Myslim si, Ze vyucujtci/vyucujice by sa vobec nemali romanticky stretavat
5o Studentmi/Studentkami.

11. Iny: ...

*

Dilema - kamaratstvo so studentmi/studentkami na facebooku

Zalozim si profil na socialnej sieti, konkrétne na facebooku. O priatelstvo

ma poZiadajt aj moji studenti a tudentky. Co urobim?

1. Za priatelov si ich nepridam, lebo sa nechcem na FB kamaratit so Student-
mi.

2. Za priatelov si ich nepridam, lebo to bude vyzerat zvlastne, ak sa s niekym
so Studentov na FB kamaratit budem a s niekym nie.

3. Za priatelov si ich nepridam, lebo kvoli rovnosti by som si potom muse-
1/a pridat kazdého Studenta a Studentku, ktory o to poziada, a to nechcem.

4. Za priatelov si pridam tych, ktorych si pridat chcem.

Za priatelov si pripadne pridam tych, ktorych uz nebudem ucit a skasat.

o
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7.

8.

Za priatela si priddm kazdého Studenta alebo Studentku, ktory o to pozia-
da.
Iné:...

Dilema - dar od Studenta

Skolim studentovi pracu. Po dokonceni a predloZeni prace za mnou pride

a podakuje mi za nadstandardnti pozornost, ktorti Studentom pri skoleni prav
venujem. Z vdacnosti mi podTla jeho slov priniesol dar a podava mi darcekova
tasku. Co urobim?

1.
2.

3.

Tasku prijmem a podakujem mu.

Spytam sa, ¢o je v taske, a ak ide o maly dar ako kava, ¢okolada, prijmem
ho.

Spytam sa, ¢o je v taske, a ak ide o nieco, ¢o sam Student pre mna vyrobil,
prijmem ho.

Spytam sa, co je v taske, a ak je tam viacero darov, prijmem ten s najnizSou
hodnotou.

Studentovi poviem, e sa mdzeme stretntt po obhajobe prace, ale pred ob-
hajobou Ziadne dary prijimat nemodzem.

Studentovi poviem, Ze Ziadne dary prijimat nemdzem, ale podakujem mu
za to, Ze ma chcel ocenit.

Studentovi poviem, Ze Ziadne dary prijimat nesmiem a Ze jeho ponuku je
mozné pokladat za pokus o vylepsenie si postavenia, a teda aj za korup¢né
spravanie.

Iné:...

4.2 Studentské dilemy
Dilema - praca v kolektive

Na vypracovanie semestralneho projektu sme rozdeleni do skupin po sty-

roch Iudoch. Jeden mdj spoluziak sa sice zticastnil na tivodnom stretnuti, kde
sme si dohodli, kto ¢o nastuduje a ako prispeje do vypracovania projektu, od-
vtedy vSak prestal byt aktivny. NavySe viem, Ze intelektudlne je na tom o dost
horsie nez ja a nemad ani snahu. Mame dva tyzdne do odovzdania semestralne-
ho projektu a spoluZiak ignoruje nase pokusy spojit sa s nim. Co urobim?

1.

2.

Vypracujem cast projektu za neho, aby sme dostali dobrti znamku. Nikomu
mimo skupiny to nepoviem.

Vypracujem cast projektu za neho, aby sme dostali dobrti znamku. Ostat-
nym spoluziakom poviem, ¢o sa stalo, aby sa vedeli nabudtice zariadit.
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N

Précu za spoluziaka si rozdelime vSetci traja a nikomu mimo skupiny ni¢
nepovieme.

Pracu za spoluziaka si rozdelime vsetci traja. Ostatnym spoluziakom po-
viem, co sa stalo, aby sa vedeli nabuduce zariadit.

Poradim sa s vyucujucim, ¢o v takej situdacii robit, meno spoluziaka ale ne-
prezradim.

Poradim sa s vyucujtcim, ¢o v takej situdcii robit a poviem aj, o koho ide.
Vyucujacemu poviem, ¢o sa stalo az po odovzdani zadania.

Kazdy dalsi postup bude zavisiet od toho, ako sa dohodnem s ostatnymi
dvomi spoluziakmi v time. Podriadim sa kolektivnemu rozhodnutiu.
Iné:...

Dilema — domace ulohy za inych

Byvam na private so spoluziakmi a spoluziackami zo skoly. Dve spoluby-

vajtice zacnu chodit na volitelny predmet, ktory by ma bavil, ale kapacitu mal
uz plna v case, ked som sa neho chcel/a prihlasit ja. Ich predmet nebavi. Vyu-
¢ujtci im zadava zlozité domace tlohy. Ponttknu mi, Ze ja im pomé6zem s do-
macimi tlohami tak, Ze vytvorim ich rieSenia, oni zas mi zas pomo6zu s mojimi
upratovacimi sluzbami na privéte. Co urobim?

1.
2.
3.

Ponuku prijmem, musime si pomahat.

Ponuku prijmem, ved je pre mna len vyhodna — nieco sa nauc¢im.

Ponuku prijmem iba spolovice, vymyslim im rieSenia na domace tlohy
a pripadne zadania aj napiSem, Zziadnu protisluzbu ale neprijmem. Poma-
hat sa ma nezistne.

Ponuku neprijmem, ale budem im aspon v diskusii pomahat hladat riese-
nia zadani, pripadne im pomo6zem najst literattru, velka pracu ale budu
musiet odviest samy.

Ponuku neprijmem, kazdy ma robit zadania podla svojich kapacit. Je to
takto férové.

Ponuku neprijmem, st mojimi pripadnymi konkurentkami na trhu, nebu-
dem im predsa pomahat.

Iné: ...

Dilema - spoluziak skresl'ujtci informacie o skuske

Som na tustnej skuske. V miestnosti sme spolu s dvoma vyucujacimi vzdy

aj dvaja Studenti — jeden odpoveda, jeden sa pripravuje. Spoluziak, ktory od-
poveda, je zjavne ucivo nauceny naspamaét. Nereaguje na doplnujtce otazky
vyucujucich, cituje vSak ucebnicu. Dostava znamku D s odévodnenim, Ze ne-
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bolo moZné overit tGroveti porozumenie matérii. Student je nahnevany a pri
odchode mierne buchne dverami. Odpoveddm ja, naspamat ucivo neviem, ale
v diskusii viem reagovat, dostavam znamku B a vyjdem von z miestnosti. Na
chodbe vidim, ako spoluziak, ktory dostal D vulgarne nadava na vyucujtcich
a hovori, ze vsetko vedel, Ze sa dlho ucil a Ze vie z knihy recitovat a zasluzil si
A. Ostatni spoluziaci a spoluziacky prikyvuju a frfli na nespravodlivost Stu-
dia na fakulte. Sdm/sama mam nazor, ze znamka D bola zasltizena a priebeh
skusky bol iny, ako ho opisuje spoluziak. Co urobim?

1.
2.

3.

Ni¢, nie je mojou tlohou vstupovat do takychto situacii.

V danom momente nic, ale ked bude spoluziak sam, poéjdem za nim a po-
viem mu, Ze hodnotenie bolo podla mna objektivne.

V danom momente neurobim ni¢, ale ked spoluziak odide z chodby, po-
viem, ako vec vidim ja.

V danom momente nic¢, ale ak by vec narastla a na vyucujacich by sa znieslo
vela nespravodlivej kritiky, povedal/a by som svoj nazor na spoluziakovo
hodnotenie.

V danom momente ni¢, ale poviem to skupinke mne blizkych I'udi a verim,
Ze sa po Skole rozsiri aj ind verzia pribehu.

Vstupim do konverzacie a opisem priebeh skusky tak, ako som ho vnima-
l/aja.

P6jdem za vyucujiicimi a poviem im, co sa stalo.

Iné:...

Dilema - podvadzajuci spoluziak

Pri rozhovore v akvariu fakulty som sa dopocul/a, Ze jeden mdj spoluziak,

ktorého meno bolo tieZ spomenuté, podvadzal pri on-line skuskach. Vysvetle-
ny mi bol aj spdsob, ako podvadzal. Co urobim?

1.
2.

3.

4.

Ni¢, vec sa ma netyka.

Kriticky sa porozpravam sa s tym, kto mal podvadzat, ak ho blizsie po-
znam.

Kriticky sa porozpravam sa s tym, kto mal podvadzat, aj ak ho bliZsie ne-
poznam.

Anonymne posuniem informdciu vyucujicemu predmetu, v ktorom sa
podvadzalo, a to aj s konkrétnym menom Studenta, aby sa vedel zariadit
a pripadne podat aj navrh na zacatie disciplinarneho konania.
Neanonymne posuniem informaciu vyucujucemu predmetu, v ktorom sa
podvadzalo, a to aj s konkrétnym menom studenta, aby sa vedel zariadit
a pripadne podat aj navrh na zacatie disciplinarneho konania.
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Vyucujucemu poviem len sposob, akym sa podvadzalo, aby mu mohol na-
budtice predist.

Informaciu posuniem vedeniu fakulty.

Iné: ...

Dilema - spoluziaci posielajtci fotky vyucujucim

V rozhovore so spoluziakmi na chodbe sa dozviem, Ze niektoré moje spolu-

ziacky a spoluziaci hladaji mladsich vyucujtcich a doktorandov na socialnych
sietach s potom im posielaju sexualizovené fotky. Co urobim?

1.
2.

Obdivujem ich odvahu a celkovo Zasnem.

Pokladdm to za neprofesionalne zo strany spoluziakov a spoluZziacok, a ked
zistim, ze to robi niekto z mo6jho okruhu kamaratov na fakulte, aj mu to
poviem.

Pokladam to za neprofesionalne zo strany spoluziakov a spoluziacok, a ked
zistim, Ze to robi niekto konkrétny, poviem muy/jej svoj nazor bez ohladu na
to, ¢i sa viac pozname.

Kontaktujem Studentskych zastupcov v senate s tym, aby o veci vedeli. Rie-
Senie necham na nich.

Iné: ...

Dilema — ucitel plagiator

Pri priprave na skusku zistim, Ze jeden mdj vyucujici vo svojej ucebnici

odpisal celé state z ¢eskej ucebnice k danému predmetu. Co urobim?

1.
2.

Ni¢, nie je to moja zodpovednost riesit plagiatorstvo vyucujacich.

Ni¢, nechcem riskovat, Ze by vyucujuci zistil, Ze som v tejto veci urobil ne-
jaky krok prave ja a pripadne by mi to chcel nejako vratit.

Poviem to danému vyucujucemu a poviem mu, Ze ma mrzi, Ze nejde prikla-
dom. Urobim to ale az po skuske.

Poviem to spoluziakom.

Poviem to veducemu katedry, na ktorej vyucujtuci posobi, alebo vedeniu
fakulty.

Poviem to zastupcom Studentov v akademickom senate.

Ofotim casti ceskej publikacie a slovenskej publikacie, vyznacim skopirova-
né Casti a tie anonymne dorucim vediicemu katedry alebo vedeniu fakulty.
Iné: ...
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Dilema — urazajuci uditel

Jeden z vyucujtcich sa k studentom a studentkam sprava urazlivo. Nieke-

dy ma poznamku aj na mna, ked mi povie, Ze moja odpoved na otazku je hla-
pa. Inak je vSak excelentny v prednasani matérie. Ja urazanie nesiem relativne
lahko, horsie st1 na tom niektori spoluziaci a spoluziacky. Na poslednej hodine
z predmetu pred skaskou vyucujici jednej spoluziacke povie, aby na skusku
ani nesla, lebo urcite neprejde. Co urobim?

1.
2.
3.

Ni¢, poznamky zvladam.

Povzbudim spoluziacku v tom, aby vec rieSila.

Navrhnem stretnutie skupiny na kave, kde sa porozpravame o tom, ¢o ro-
bit. Ak bude prevazujuci nazor taky, Ze vec mame nechat lezat, budem to
reSpektovat.

Navrhnem stretnutie skupiny na kave, kde sa porozpravame o tom, ¢o ro-
bit. Ak s nazorom skupiny budem vel'mi nestihlasit, podniknem nieco sam/
sama.

P6jdem na ¢im skorsi termin, a ked skusku absolvujem, anonymne sa ob-
ratim na veduceho katedry alebo vedenie fakulty a spravanie vyucujuceho
popisem.

Pojdem na ¢im skorsi termin, a ked' skasku absolvujem, osobne sa obratim
na vedtceho katedry alebo vedenie fakulty a spravanie vyucujuceho popi-
Sem.

Iné: ...

Dilema - vystrajajuci spoluziaci v mikine fakulty

Studentské rada pripravila univerzitné mikiny a podla ich farby sa d4 iden-

tifikovat aj konkrétna fakulta. Neskoro vecer v centre mesta vidim spoluzia-
kov z fakulty oblecenych v mikinach fakultnej farby, ako v zjavne podnapitom
stave vyberaju dlazobné kocky z dlazby na namesti a simuluju bitku. Zaroven
vykrikujt vulgarne hesla proti tradujcim politikom. Co urobim?

1.

2.
3.
4

o

Ni¢, nechcem mat problémy.

Ni¢, nie je to moje vec. Nepriznavam sa k nim.

Idem za spoluziakmi a poviem im, nech nebldznia, Ze nam robia hanbu.
Idem za spoluziakmi a poviem im, nech neblaznia, a ak musia robit hanbu,
nech si aspon daju dole mikiny.

Zavolam policiu.

Zavolam inym spoluziakom a poziadam ich o posily. Spolu sa budeme sna-
zit opitych spoluziakov upokojit a dostat prec z verejnosti.

33



Lucia Berdisova

Cin spoluziakov v kratkom case oznamim vedeniu fakulty.
Iné: ...

Dilema - pisanie zaverecnych prac za inych

Sedim po vyucovani so spoluziakmi na kave a bavime sa o spoésoboch za-

robku na lepSie osamostatnenie sa. Jedna spoluZziacka povie, Ze ona s financia-
mi problém nema, lebo pise pravnické bakalarske a diplomové prace na zakaz-
ku. Tak si zarobi na relativne pohodIny zivot. Co urobim?

1.
2.
3.

N

Ni¢, nie je to moja vec, kazdy sa musi nejako zivit.

V rozhovore jej skiisim pontiknut alternativne verzie zarobku.

Upozornim ju na problémy takejto aktivity a na to, ze vdaka nej sa pravnik-
mi stavaju lenivi a/alebo neschopni Iudia.

Spoluziacky sa akoby zo zaujmu spytam, komu prace pisala. Neskor infor-
maciu posuniem ich skolam, najmé ak pdjde o Studenta na mojej fakulte.
Na kave nic¢ nepoviem a poradim sa nejakym vyucujucim na fakulte, ktoré-
mu doverujem, ¢o by bolo dobré urobit.

Na kave ni¢ nepoviem, ale oznamim jej spravanie vedeniu fakulty.

Podam anonymny disciplindrny podnet na jej spravanie.

Iné: ...

Dilema — kamarati na FB

Sledujem publikacnti a publicistickti ¢innost niekolkych ucitelov a udite-

liek na fakulte. Aktivity troch z nich st Specidlne zaujimavé. Na facebooku
najdem profil dvoch z mojich troch obltibenych vyucujtcich. Jeden ma este uci,
druhy uz nie. Rdd/rada by som si ich pridala za priatelov. Co urobim?

1.
2.

Ziadost o priatel'stvo neodoslem, zda sa mi to nevhodné.

Ziadost o priatelstvo neodoglem, lebo sa obavam, Ze by odmietli moju Zia-
dost o priatelstvo a bolo by mi to neprijemné.

Ziadost o priatelstvo odoslem tomu, kto ma uz neuci.

Spytam sa vyucujtcich osobne alebo mailom, ¢i si ich mézem za priatelov
pridat.

Spytam sa spoluziakov, ako to robia oni a ako na ich pripadné Ziadosti
o priatel'stvo reaguju vyucujuci.

Ziadost o priatelstvo odoslem, ved je na vyucujticom, &o s fiou urobi. O nié
vlastne nejde.

Iné: ...
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Zaver

Pri tvorbe etického kodexu sa nazory zvonku mozu sastredit hlavne na vy-
sledok. Napokon tak bude eticky kédex posudzovat aj Slovenska akreditacna
agenture pre vysoké skolstvo. Pristtpit k tvorbe kodexu sa da rézne — da sa na-
priklad stavit navonok na istotu a dajui sa vyhladavat a parafrazovat zahranic-
né alebo iné kddexy vratane Eurépskeho kodexu etiky a integrity vyskumu. Da
sa vSak na ich podklade hladat aj vlastna cesta k ustanoveniu standardov, kto-
ré chce prijat a proklamovat konkrétna fakultna alebo univerzitna komunita.
Pre niu bude zrejme menej dolezité, ¢i kddex bude pisany deontologicky alebo
konzekvencialisticky, ¢i bude alebo nebude prepojeny s disciplinarnym kona-
nim, ¢i bude alebo nebude postaveny viac na zdsadach nez na pravidlach, hoci
ide o velmi dolezité volby. Pre komunitu je vSak zrejme najprinosnejsi proces
tvorby takéhoto kddexu. Jeho sucastou je totiz aj premyslanie nad tym, comu
chceme verit a aki a aké chceme byt. My ako komunita, aj ja ako jednotlivec.

Summary

The methodology of developing the Trnava University,
Faculty of Law Code of Conduct

The main aim of this paper is to lay methodological foundations for the de-
velopment of the Trnava University, Faculty of Law Code of Conduct. The pa-
per hence aspires to have strong practical utility. To reach this goal, the paper
(i) sketches the evolvement of the discussion on legal ethics and Codes of Con-
duct of lawyers through tracing the crises in legal professions in the last thirty
years and through the activities of the newly established Slovak Accreditation
Agency for Higher Education, (ii) provides the justification for the adoption of
the Code of Conducts, (iii) shows the choices that need to be made while draf-
ting the code from the point of view of its conception, content, implementation,
and execution but also from the point of view of its sole preparation, (iv) offers
the content for the questionnaire which it considers to be an important part
of the preparation of the code of ethics in such a manner that it proposes ten
ethical dilemmas for the professors and ten ethical dilemmas for the students.
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