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1. Opodstatnenie sudnej moci

1.1 Bez sudov niet prava: sucasni pozitivisti tvrdia, Ze pravidlo uznania, resp. rekogni¢na norma, sa manifestuje
v rozhodovacej praxi sidov. Prave skutocnost, Ze sidy vo vSeobecnosti dodrziavaju zakony, nas vedie k zaveru,
Ze pravo mame hladat v zakonoch. Ak by sudy zakony ignorovali, postupne by ich zadala ignorovat cela
spolo¢nost.

1.2 Bez suidov niet regulativnej funkcie prava: bez sidov by nebolo mozné riesit nezhody o vyklade prava, ¢o
by viedlo k situdcii, ako keby prdvo ani neexistovalo. Sudy ucinne odstranuju vacsinu vykladovych nezhod, ¢im
posiliuju regulativnu funkciu prava.

1.3 Bez sudov niet ani systémovych hodn6t prava: fungujici systém sudnictva prispieva ku garancii
systémovych (formalnych) hodn6t prava, akou je pravna istota alebo rovnost pred zdkonom. Sudne
rozhodnutia su obsahovo dobré iba vtedy, ak je dobré pravo, ktoré sa v nich aplikovalo.

2. Organizacna vystavba sudnej moci
2.1 Vseobecné sudnictvo

V SR ma trojclankovu hierarchicku Strukturu (okresné sudy — krajské sudy — najvyssi sud). Tieto sudy maju
vSeobecnu vecnu a vieobecnu osobnu kompetenciu. Sudna hierarchia je organizovana na zdklade
dvojinstancného postupu, pricom sa v nej uplatiiuje vacsinou kasacny princip. Aj vseobecné sudy sa mozu
$pecializovat, ¢oho prikladom je Specializovany trestny sid v Pezinku, ktory riei najzavaznejsie trestné veci.
Ulohou Najvyssieho sudu SR je predovietkym zjednocovat judikaturu.

2.2 Osobitné sudnictvo

V dnednych slovenskych podmienkach je osobitnym sidom len Ustavny std SR, ktory je orgdnom
koncentrovanej kontroly ustavnosti. To sa odliSuje napr. od USA, kde Ustavnost chrania vietky vSeobecné sudy
v ramci difuznej kontroly ustavnosti: kazdy vseobecny sud sa méZe rozhodnut, Ze neuplatni zakon

v konkrétnom pripade, ak si mysli, Ze je protilstavny. Slovensky Ustavny sud zdiela svoju kompetenciu chranit
Ustavu spolu so vseobecnymi sidmi len na zaklade principu subsidiarity. V rdmci abstraktnej kontroly
ustavnosti Ustavny sud posudzuje sulad pravnych predpisov, zatial ¢o v ramci konkrétnej kontroly ustavnosti
rozhoduje najma o staznostiach sikromnych oséb namietajucich porusenie svojich zakladnych prav. Prikladmi
daldich osobitnych stdov je Eurdpsky sud pre ludské prdva v Strasburgu a Stidny dvor Eurdpskej tnie

v Luxemburgu.

2.3 Mimoriadne sudnictvo

Tieto sudy su spravidla ustanovené za vynimocnych historickych okolnosti ako su revolucie alebo vojny. Méze
ist o ludové revoluéné tribunaly, ktorych Glohou je sudit ,,zradcov”, t. j. predstavitelov byvalého rezimu alebo
o vojnové sudy, ktoré sa vyrovnavaju s krivdami spachanymi porazenym statom (Norimbersky tribunal). Takéto
sudy su spravidla ustanovené na urcity ¢as, konaju podla osobitnych procesno-pravnych predpisov a dokonca
ani nemusia sudit podla vopred stanoveného prava.



3. Sudcovska nezavislost

Nezdvislost sidnej moci ma tri prvky: institucionalny, funkény a statusovy.

Podstatou instituciondlnej nezavislosti je prave oddelenost sidov od inych zloZiek $tatnej moci. Sudy su
usporiadané v osobitnej inStitucionalnej sustave, bez toho, Ze by sucastou tejto sustavy boli aj organy inej
zlozky Statnej moci.

Podstatou funkcnej nezdvislosti sudov je absencia ich viazanosti ¢cimkolvek inym, neZ je Ustava a zédkon,
pripadne medzindrodné zmluvy a priamo G¢inné pramene nadnarodného prava, napriklad prava EU.

Podstatou statusovej nezavislosti sudcov je ich kreaénd nezavislost, to znamena neodvolatelnost z inych ako
zdkonom predpisanych dévodov, ktoré vsak musia byt neutralnymi vo vztahu k vykonu stddenia. Stéastou
statusovej nezavislosti sudcov je ochrana ich mzdovych ndrokov pred zdsahmi zakonodarnej a vykonnej moci.

Pozndmka: Sudcovska nezavislost nie je hodnotou osebe, ma sluzit nestrannosti sidneho rozhodovania, teda
hodnote rovnosti pred zakonom. Sudcovsku nezavislost nemozno absolutizovat spésobom, ktory bude
vylucovat akukolvek sudcovskl zodpovednost.

4. Organy sui generis (zvlastneho druhu)

Organy sui generis st organy, ktoré nevieme jednoznacne zatriedit v rdmci trojdelenia moci, preto sa vymedzuju
ako akasi Stvrta kategdria organov zvlastneho druhu.

4.1 Prokuratura

NajdoblezitejSia uloha prokurdtorov spociva v tom, Ze poddvaju obZalobu v trestnom konani, t. j. plnia funkciu
$tatnej zaloby v trestnych veciach. Dalej dohliadajti nad dodrZiavanim zdkonnosti napr. vo veciach policajného
vySetrovania trestnych cinov, dalej v priestoroch, kde dochadza k obmedzeniu osobnej slobody a na dalsich
usekoch, napr. pri pozbavovani sposobilosti na pravne Ukony, privykone obecnej samospravy a pod. Prokuratura
je organizovana na principe striktnej hierarchie a subordindcie.

4.2 Ombudsman

Ulohou ombudsmana je dohliadat na dodrziavanie fudskych prav pri vykone $tatnej moci, a za tymto Uc¢elom md
rozsiahle vysetrovacie prdvomoci — modie nahliadat do spisov, moie Ziadat vysvetlenia a pod. Specifikum
ombudsmana spociva v tom, Ze nemd Ziadne rozhodovacie pravomoci, to znamena, Ze nevyddva Ziadne pravne
akty, v ktorych by sa konstatovalo porusenie ludskych prdv, ktoré by zruSovali nezakonné rozhodnutia a pod.
Efektivita tohto Uradu je teda zavisla na prirodzenej autorite osoby, ktora ho zastava.



