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CORPUS DELICTI
Rozluckovy. Teraz uz naozaj.

Venovany prvému fanusikovi Corpus Delicti.

Jeden editorial s podtitulom posledny ste si uz odo mria mohli
precitat. A je tu dalsi. Je zvlastne, ako nadm zivot prinasa to,
¢o necakame, vSak? Mozno dokonca aj pravy opak toho, ¢o
cakadme. Niekedy neumelecka dusa hlada radu u tej umelec-
kej a nakoniec zisti, Ze sama mé viac napadov. Niektori l'udia
zas denl ¢o den hovoria o smrti a doziju sa takmer stovky, ako
moja prababka. Akoby nam ten zivot chcel nieco ukézat - Ze
to, o ¢om sme pochybovali, ¢i sa vObec moze stat, sa skutocne
stane. A to je krasne, no nie? Zivot je niekedy zly, no niekedy vie
naopak vel'mi prijemne prekvapit. Mozno naozaj plati, Ze ten,
kto neocakéava privela, nie je nikdy sklamany.

Ktovie, aky by malo efekt, keby sme kazdy vecer pred spanim
mysleli len na to negativhe a naozaj ni¢ od nového dna
neocakéavali - ¢i by sme na druhy den zaspavali Stastnejsi, lebo
den, ktory sme vopred odsudili, n4s nie¢im pozitivne prekvapil;
alebo by sme znova ¢akali iba na nie¢o smutné?

Ak Vam, ¢i vlastne nam, moéZzem nie¢o v tychto riadkoch
poslednykrat odkazat, tak hlavne to, aby sme si z reality brali
len to pozitivnejsie, bude ndm l'ahsie na dusi a Zivot ndm skor
prinesie nieco pekné do cesty. Alebo nas mozno iba odvezie
niekam, kde sme uZz boli, no ta cesta bude tentokrat krajsia a
zabavnejsia.

S laskou,

Monika Martiskova,
S$éfredaktorka
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Casopis Corpus Delicti je evidovany Ministerstvom kulttry SR pod evidenénym ¢islom EV 4594/12.
Vychéadza na pode Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.
V jani 2018 vychadza patnaste ¢islo obnoveného casopisu Corpus Delicti.
5 Tlac zabezpecuje OPTIMA a.s., Zelezniciarska 671/8, 949 01 Nitra.
Casopis vydava ELSA Trnava, Kollarova 10, 917 01 Trnava v spolupraci s Pravnickou fakultou
Trnavskej univerzity v Trnave, Hornopoto¢na 23, 918 43 Trnava.

Clanky v &isle 1/2018 editovali ¢lenovia redakénej rady.
Odborné clanky v ¢asopise Corpus Delicti podliehaji recenznému konaniu.
Vydané: jun 2018, ICO: 36 093 971, periodicita vydavania: dvakrat ro¢ne

V pripade, ak sa chcete stat sacastou ¢asopisu Corpus Delicti, napiste ¢lanok v rozsahu 3 - 7 A4
(pismo Times New Roman, velkost 12, jednoduché riadkovanie) na 'ubovol'nti tému, samozrejme,

. tykajucu sa prava, za clankom uved'te pouziti literatiiru a dodrziavajte cita¢né pravidla podla STN.
Clanok spolu s farebnou fotografiou Vasej tvare zaslite na e-mailovi adresu: corpusdelicti.tt@gmail.com
V pripade, Ze nas svojim ¢lankom zaujmete, bude uverejneny v najblizSom c¢isle 2/2018 pre zimny semester
ak. roku 2018/2019. Uzavierka pre ¢islo 2/2018 je 15.11.2018.

Prispevok musi byt recenzovany. Redakcia si vyhradzuje pravo ¢lanok upravit
¢o do $tylistiky a gramatiky, ako aj pravo ¢lanok odmietnut z kapacitnych dévodov.
Tesime sa na Vase prispevky!

Toto ¢islo ¢asopisu vyslo s finan¢nou podporou Pravnickej fakulty TU v Trnave,
prezidenta ELSA Trnava a spolo¢nosti NewMeta s.r.o.
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Pravda nie je produktom konzumu

Nikola Kokiova

absolventka odboru zurnalistika na Filozofickej fakulte Katolickej univerzity v Ruzomberku

Rusky filozof Berdajev v jednom zo svojich diel napisal: ,Zijeme
v dobe, ktora pravdu nemiluje a ani nehlada. Pravda je stale
viac nahradzovand uzito¢nostou a zainteresovanostou, volou
k moci...“ Odvtedy preslo niekolko desiatok rokov a jeho slova
dnes nabrali na intenzite.

Rezimy, ktoré umléovali hlas jednotlivcov, zanikli. Zijeme v
slobodnej dobe, kde je dovolené slobodne myslietf a nahlas
hovorit svoje myslienky, pocity, vnemy. No casto je realita
opacna.

Mat nazor a reSpektovat ostatné

Stracame sa v pretlaku informécii, nemame zaujem informécie
preverovat a hladat pravdu, stali sme sa len pasivnymi
konzumentami vsetkého, ¢o k ndm prostrednictvom médii a
internetu prichadza. Podla uznavaného amerického profesora
Noama Chomského sme tak zaplaveni materidlom, ze pokial
nemame vedomosti o svete, ktoré nam stacia na to, aby sme
boli selektivni, mo6ze nas to stiahnut do akejsi ,,blaznivej ulity”
a zacneme si veci vysvetlovat prili§ divoko. Potom stracame
schopnost diskutovat, alebo sa ¢oraz viac hanbime za svoj
opacny nazor. Pred inymi, a nakoniec i pred sebou.

e, WL,

Spirdla mlé¢ania v praxi. Tento termin pochadza od nemeckej
sociologicky Elizabeth Noelle-Neumannovej. Hovori o tom,
Ze Tudia maja strach byt so svojim nazorom v izolacii, preto
neustale sleduji svoje okolie a vyhodnocuji, ktory nazor je
vacsinovy a ktory mensinovy. Va¢sinovy nazor potom bez obav
vyjadruji d’alej, kfm mensinovy nézor sa boja vyjadrit, mlcia.
Takto zacne prevladat len jeden nazor, zatial ¢o ten druhy
postupne zanika.

* Clanok recenzoval JUDr. Mgr. Stefan Siskovi¢, PhD., ktory posobi na Ka-
tedre dejin prava Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave a okrem
$tadia prava ukondil aj stadium filozofie.

Za redakénti radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Mgr. Mo-
nika Martiskova.

V zajati byrokratickej konformity

Spirdlu  mléania potvrdzuje i tzv. Aschov experiment
konformity, ktory uskutocnil psycholég Solomon Asch v roku
1951. Studentom boli predlozené pod zdmienkou testu zraku
dve karticky, na jednej bola jedna ¢iara a na druhej tri. Ich
ulohou bolo vyhodnotit, ktora z troch ¢iar je rovnako dlha ako
¢iara na druhej karticke. Niektori Studenti boli instruovani
tak, aby odpovedali evidentne nespravne, ale jednotne. V
skupine, ktora odpovedala sama za seba, bolo 95% spravnych
odpovedi, kym v druhej skupine, kde prvi Studenti zdmerne
odpovedali nespravne, odpovedalo pod vplyvom skupinového
tlaku bezchybne len 25% téastnikov vyskumu. Studenti sa
neskor vyjadrili, Ze neverili odpovediam kolegov, ale napriek
tomu odpovedali nespravne, lebo nechceli byt povazovani za
»eudnych®.

A pritom len diskusiou, vystavovanim svojho nazoru verejnosti
a néslednou konfronticiou moézeme dospiet k pravde. Tohto
nazoru bol aj osvietensky filozof Jean-Jacques Rousseau, ktory
vo svojom diele O Spolocenskej zmluve tvrdil, ze ak kazdy
uvazuje o nejakom probléme sam a vyjadri k nemu svoj nazor,
a ak sa nasledne jednotlivé nizory medzi sebou porovnavaja,
s najvacsou pravdepodobnostou sa budd zhodovat v castiach,
ktoré suvisia so spravodlivostou a rozumom, a naopak, lisit sa
budt v nespravodlivostiach a omyloch.

Mozeme sa zamysliet nad tym, kde sa stala chyba. Preco dnes, v
slobodnej a demokratickej krajine maja niektoril'udia este vacsi
strach mysliet a mat vlastny nazor nez za totality. Odpoved
mozeme hladat i v byrokratickom aparate, ktory podporuje
konformitu jedincov v spolo¢nosti. Priklad fungovania
byrokracie nachddzame uz v druhej svetovej vojne, kde Adolf
Eichmann poslusne poméhal tvorit systém, ktory poslal miliony
I'udi na smrt, no nie preto, Ze k nim citil odpor ¢i nenéavist, ale
jednoducho preto, Ze to bola jeho praca, jeho rozkazy, ktoré si
chcel svedomito plnit.

Protestansky teoldég Albert Schweitzer poukazoval na to, ze
uz spolo¢nost 20. storocia bola organizacne tak vyvinuta,
Ze ovladala ¢loveka doposial nepoznanou mocou. ,Sloboda
myslenia bola dobrovolne odloZend, pretoze vdcsina sa zrieka
myslenia slobodnych jedincov a dava sa viest vo vsetkom iba
svojou prislusnostou ku kolektivu. Obetovanim nezavislosti
myslenia sme stratili vieru v pravdu.” K Schweitzerovi sa
pripaja i Erich Fromm, ktory vo svojom diele Mat alebo byt?
vola po ekonomicko-spoloc¢enskej zmene, ktord vsak podla
jeho nazoru moze prist len s vntitornou zmenou ¢loveka. Podla
Fromma, ,.sen byt nezavislymi panmi svojich Zivotov skoncil
zaciatkom prehliadnutia faktu, Ze sme sa stali v skuto¢nosti
len kolieckami byrokratického stroja so svojimi myslienkami,
citmi a zmyslom pre slusnost, zmanipulovanymi vladou a
priemyslom, ako aj masovymi komunikacénymi prostriedkami,
ktoré su prave pod kontrolou vlady a priemyslu.”

2
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Ked’ zlyhava verejnopravnost

V poslednych diioch otriaslo nasou verejnostou dianie v RTVS.
Ide o verejnopravne médium, ktoré mé zo zdkona povinnost
prezentovat vSetky nazorové spektra a branif sa tlaku zo strany
politickych a lobistickych stran. Jednoducho povedané - RTVS
ma vysielat pre vSetkych bez rozdielu a chranit predovsetkym
zaujmy obcana. No tak v minulosti, ako aj dnes sa pravidelne
vyskytuja snahy o vybudovanie si vplyvu vo verejnopravnom
priestore. A hoci sa slovenska verejnost az za Vladimira Reznika
roz¢aruvavanad tym, ako moze dojst prizmene vedenia k ruseniu
zabehnutych reldcii alebo k prepdstaniu, a teda k zidsahom
vedenia do novinarskej prace, pravdou je, Ze sa nedeje nic, o by
sa uz v minulosti nedialo. Za vedenia Miloslavy Zemkovej prislo
o pracu viac ako 200 T'udi, Vaclav Mika hned po svojom nastupe
oznamil prepustanie troch stoviek zamestnancov. Najvicsie
prepustanie sa spaja s riaditelovanim Richarda Rybnicka, po
ktorého néstupe doslo k odchodu vySe 1200 zamestnancov a k
pozastaveniu zabehnutej programovej tvorby.

S novou garnitirou v RTVS vzdy dochadzalo k zmenidm v
obsadzovani pozicii. Byvali redaktori uz pred Reznikom
hovoria o postupnom znechucovani ¢loveka, zneprijemnovani
Zivota, neopodstatnenych vyhradich a o kone¢nom
pracovnom zlikvidovani, ak to Zakonnik prace ¢i kolektivna
zmluva umoznili. Ak vo verejnopravnom priestore, ktory mé
reprezentovaf nazory vSetkych ob¢anov, dochadza k nazorovym
¢istkam, ide o velky problém.

Pravda je proces

Jepreto dblezité neuspokojit'salen s jednym zdrojom informécii.
Nie je spravne stotoznit sa iba s pontiknutou pravdou a obkolesit
ju murom, za ktory neprenikne ziaden iny nazor. Samozrejme,
existuje vel'a zavadzajtcich informacii, polopravd a konspiracii,
ale bez zaujmu dozvediet sa, bez vnatornej tzby po skutoénej
pravde nikdy nenajdeme odpoved na to, ¢o pravda je a ¢o
nie. No na to je potrebné zbtirat mar a sdm, svojim rozumom
filtrovat prichadzajtice informacie. Ak chcete byt dobrym

Citatelom novin, musite vediet, ¢o hl'adate. ,,To si vSak vyZaduje
vedomosti z dejepisu, porozumenie pri¢inam, ¢clovek musi mat
ponatie o tom, ze média fungujti len ako filtre a tlmocnici toho,
¢o sa vo svete deje. Potom budete vediet, ¢o mate hladat,” tvrdi
v jednom zo svojich rozhovorov Chomsky.

Ked Spojené staty americké v roku 2003 zattocili na Irak a ako
dovod uviedli velky arzenal chemickych zbrani, média o tom vo
velkom informovali. Neskor vysvitlo, Ze Irak ziadne chemické
zbrane nemal a USA o tom vedeli. Sprava o ich existencii bola
vlastne cielenym hoaxom, no o tom sa uz pisalo menej. Sila
médii vsak bola taka vel'ka, Ze i po odtajneni tychto dokumentov
podla prieskumov verejnej mienky vacSina Americanov
povazovala chemické zbrane za dévod Gtoku Spojenych $tatov
na Irak, a to aj s odstupom ¢asu. Vyplyva to zo stadii Programu
pre skimanie postojov v medzinarodnej politike (PIPA),
ktoré sa vykonavaju na University of Maryland. Steven Kull,
ktory stoji na cele tohto programu poznamenal, Ze percento
Tudi, ktori verili, Ze Irak vlastni zbrane hromadného nicenia,
zostalo stabilné aj po tom, ¢o vldda uznala, Ze tam Ziadne nie
st. Herrisov prieskum verejnej mienky dokonca ukazuje, ze u
T'udi doslo dokonca k néarastu tohto presvedcenia (o existencii
chemickych zbrani bolo vo februari 2005 presvedéenych 36%
percent opytanych, v jali 2006 to bolo az 50% ).

V uvedenych pripadoch islo o cielenti medidlnu kampan. V
sucasnosti pravidelne dochadza k ovplyviiovaniu verejnej
mienky prostrednictvom médii ¢i politickych skupin, na tato
tému sa veda burlivé diskusie. Dolezité je uvedomit si, Ze
pravda by sa nemala konzumovat, nemala by byt na predaj.
Pravda je proces, ktory ak ma fungovat spravne, je nutné
osvojit si schopnost prijat aj opa¢ny nazor a premyslanim
dojst k zaveru, na ktorej strane je viac pravdy. Pretoze, ako
napisal byvaly redaktor RTVS Lubomir Hudo, ,hoci nds uz
roky presviedcali a presviedéajil, Ze tyrania prisla z Vijchodu
a zo Zapadu prichadza len sloboda, stale plati, ze tyrania a
nesloboda prichadza z ktorejkolvek strany, moéze prist i zo
severu ¢ z juhu.”
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Verejny ochranca prav

a podnet na zmenu alebo zrusenie

pravneho predpisu

Peter Gombala

$tudent prvého ro¢nika denného magisterského stiidia na Pravnickej fakulte

Trnavskej univerzity v Trnave

Uvod

Pred niekolkymi mesiacmi ubehlo uz 16 rokov od
nadobudnutia Géinnosti novely’ Ustavy Slovenskej republiky?
(dalej len ,,Ustava“), ktorou bol zriadeny verejny ochranca prav
ako nezavisly organ ochrany zakladnych prav a slobod.

V stvislosti s verejnym ochrancom prav sa v poslednych
rokoch azda najV}’/znamnejéou stala otazka aktivnej legitimacie
verejného ochrancu prav v konani o stlade pravnych predpisov?
pred Ustavnym stidom Slovenskej republiky (dalej len ,,Ustavny
sad“). Na tomto mieste sa vSak budeme venovat interpretacii
podnetu na zmenu alebo zrusenie pravneho predpisu, ktory
moZe verejny ochranca prav podaf prisluSnému organu, a to
najma v suvislosti s vylicenim Narodnej rady Slovenskej
republiky (d’alej len ,NR SR*) z pdsobnosti verejného ochrancu
prav podla zékona o verejnom ochrancovi prav/ (dalej len
»zakon o VOP®), ako aj povahe a rozsahu tohto podnetu.

K interpretacii § 21 ods. 1 vo vztahu k § 3 ods. 2
zikona o VOP

Podra § 21 ods. 1 zdkona o VOP méZe verejny ochranca prav
podat prislusnému organu podnet na zmenu alebo zruSenie
zakona, iného vSeobecne zavidzného pravneho predpisu alebo
interného predpisu, ktory vydal organ verejnej spravy, ak zisti
skuto¢nosti nasvedcujice tomu, ze tento predpis porusuje
zakladné prava a slobody. Zakon o VOP vsak zaroven v § 3 ods.
2 taxativne urcuje negativne vymedzenie pravomoci verejného
ochrancu prav, kde je z jeho posobnosti vylicend aj NR SR.
Vznika tak otéazka, ¢i tieto dve ustanovenia zakona o VOP nie st
vo vzdjomnom rozpore; a ak nie si, ako ich vzdjomne interpretovat’.

Pri vyklade ustanovenia § 21 ods. 1 (opradvnenie podat
podnet) vo vztahu k § 3 ods. 2 (negativne vymedzenie pravomoci
verejného ochrancu prav) zakona o VOP je potrebné prihliadat

* Clanok recenzoval Mgr. Pavol Zilin&ik, ¢len Sudnej rady Slovenskej republiky,
ktory pdsobi v Kancelarii verejného ochrancu prav.

Recenzent sa nestotoznuje s nazorom autora v casti o opravneni verejného ochran-
cu prav podat podnet voci Narodnej rade SR v rezime § 21 ods. 1 zdkona o ve-
rejnom ochrancovi prav, povazuje ho vsak za zaujimavy prispevok do diskusie o
preciznosti pravnej upravy a vzajomnom vztahu tychto ustavnych organov.

Za redaként radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Mgr. Monika
Martiskova. i

' Tzv. vel’ka novela Ustavy Slovenskej republiky — ustavny zakon ¢. 90/2001 Z.
z., ktorym sa meni a doplna Ustava Slovenskej republiky ¢. 460/1992 Zb. v zneni
neskor51ch predpisov.

2Ustava Slovenskej republiky ¢. 460/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov.

3 Podstatou sporu sa stala otazka, ¢i verejny ochranca prav méze podat’ navrh na
zacatie konania o sulade prévnych predpisov podl'a €l. 125 Ustavy len v stvislosti
s vybavovanim konkrétneho podnetu fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, alebo
aj z vlastnej iniciativy (bez podnetu tretej osoby). Tento spor vyvolala predovset-
kym odlisna dikcia ¢l. 130 ods. 1 pism. g), ¢l. 151a ods. 2 Ustavy SR a § 21 ods. 3
v spojeni s § 22 ods. 2 zakona o VOP. Tento spor mimoriadne prehl'adne analyzoval
Dominik Fabian, pozri FABIAN, D.: 4j ty Brutus? Alebo kto si este kopne do verej-
ného ochrancu prav? (Kriticka itvaha k preferovanému vykladu ¢l. 130 ods. 1 pism.
g) adl. 151a ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky). Prispevok z X. ro¢nika Vedeckej
Studentskej konferencie konanej diia 6. marca 2017, Pravnicka fakulta Trnavskej
univerzity v Trnave. 23 s.

4Zakon €. 564/2001 Z. z. o verejnom ochrancovi prav v zneni neskorsich predpisov.

aj na dalSie ustanovenia zdkona o VOP, na Gpravu postavenia
a pravomoci verejného ochrancu prav podla ¢l. 151a Ustavy,
ako aj na cel a jeho zakotvenie v pravnom poriadku Slovenskej
republiky.

Slovenska republika je podla ¢l. 1 ods. 1 Ustavy demokraticky
apravnystat. Akovyplyvazpocetnejjudikatiry’ Ustavnéhosudu,
toto ustanovenie je potrebné vykladat v zmysle materialneho
pravneho Statu’. Materidlny pravny Stat je zaloZeny najmé na
hodnotach zakladnych prav a slobdd, prirodzenych prav a na
»presadzovani spravodlivosti ako etalonu pravnej tpravy
vyjadrujiicej podstatu a ucel materialneho pravneho Statu
vo faze tvorby, aj aplikacie prava®, kde jeho zakladnou
podmienkou je poskytovanie materidlnej (skutocnej), nie len
formalnej ochrany dstavnosti. V tomto kontexte ustanovenie ¢l.
151a ods. 1 prva veta Ustavy definuje verejného ochrancu prav
ako ,nezavisly organ Slovenskej republiky, ktory v rozsahu
a spésobom ustanovenym zdkonom chrani zakladné prava
a slobody fyzickiych osoéb a pravnickych oséb v konani pred
organmi verejnej moci, ak je ich konanie, rozhodovanie alebo
necinnost'v rozpore s pravnym poriadkom.*.

Verejny ochranca prav je tak popri ,,§tandardnych” organoch
ochrany prava, (prokuratira, spravne sidy, Ustavny stid) d'al$im
organom, ktorého pdsobnost je zamerana prave na ochranu
zakladnych prav a slobdd, ktorych garancia a G¢inna ochrana
je fundamentélnou sdacéastou principu materidlneho pravneho
Statu. Verejny ochranca prav vykonava svoju pésobnost menej
formalistickym (formalizovanym) sposobom?, nez iné organy
ochrany prava — v porovnani s podmienkami podania Zaloby
na spravny sud’, tstavnej staznosti podla ¢l. 127 Ustavy”, ale
napriklad aj v konani pred organmi verejnej spravy.” Vyrazom
tejto neformalnosti je aj moznost, aby podnet podala verejnému
ochrancovi prav osoba, ktora nie je priamo dotknutd namietanym
postupom organu verejnej spravy (tzv. actio popularis)”?. Toto
opravnenie vyplyva z § 11 ods. 1 zdkona o VOP.

$Napr. PL. US 1/01, PL. US 10/05, PL. US 9/2012, PL. US 1/2014, PL. US 49/03,
PL. US 3/04, PL. Us 18/06, PL. Us 17/08, PL. Us 1/09, PL. US 13/2012

¢ Povahu materialneho pravneho Statu vymkajuco vystlhu_]e nalez Ustavného
sidu Ceskej republiky sp. zn. Pl. US 19/93: , Nasa novai Ustava nie je zaloZend
na hodnotovej neutralite... ale vclentuje do svojho textu i urcité regulativne idey...
neviaze... pozitivne pravo len na formalnu legalitu, ale vyklad a pouzitie pravnych
noriem podriaduje ich obsahovo-materialnemu zmyslu, podmienuje pravo respek-
tovanim zdkladnych konstitutivnych hodnot demokratickej spolocnosti a tymito
hodnotami tiez pouZitie pravnych noriem meria. *

"DRGONEC, J.: Ustava Slovenskej republiky. Teéria a prax. Bratislava: C. H.
Beck, 2015. s. 234.
gBROSTL A. a kol.:
Cengk, 2013. 5. 344.
°Pozri napr. ustanovenia o u¢astnikoch konania, aktivnej legitimacii, nalezitostiach
zaloby, alebo procesnych podmienkach konania podla zakona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny stdny poriadok.

19Pozri § 18 a nasl. a § 49 a nasl. zakona &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného
sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov.

" Pozri napr. ustanovenia o ucastnikoch konania, podaniach alebo lehotach podla
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov.

2BROSTL, A. a kol.: Ustavné pravo Slovenskej republiky. 2. vyd. Plzen: Ales
Cengk, 2013. 5. 348.

Ustavné pravo Slovenskej republiky. 2. vyd. Plzen: Ales
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Zékon o VOP v § 1 pism. a) ustanovuje predmet tGpravy
tohto zakona, ktory v zasade kopiruje ustanovenie ¢l. 151a
ods. 1 Ustavy, podla ktorého ,sa verejnij ochranca prav ako
nezauisly organ podiela na ochrane zakladnijch prav a slobéd
fyzickych oséb a pravnickich oséb pri konani, rozhodovani
alebo necinnosti organov verejnej spravy, ak je ich konanie,
rozhodovanie alebo necinnost v rozpore s pravnym
poriadkom alebo principmi demokratického pravneho statu.”
Z citovaného ustanovenia vyplyva, Ze verejny ochranca prav
chrani zakladné prava a slobody najma v konkrétnom konani,
rozhodovani alebo pri ne¢innosti organov verejnej spravy, a to
bud na zéklade podnetu, alebo z vlastnej iniciativy (§ 13 ods. 1
zékona o VOP).

Verejny ochranca prav vSak v pripade porusenia zdkladného
prava alebo slobody v konkrétnom konani, rozhodnuti alebo pri
necinnosti organu verejnej spravy nema pravomoc do daného
konania vstapit ako tcastnik alebo strana, rozhodnutie zrusit
¢i podat opravny prostriedok na prisluSnom organe, alebo
sankcionovat necinnost prislusného orgénu verejnej spravy.
Verejny ochranca prav pésobi najma neformalne, silou svojej
autority a postavenia. Vylucenie NR SR z pésobnosti verejného
ochrancu prav podla § 3 ods. 2 zdkona o VOP je potrebné
vnimat prave v stvislosti s touto formou ¢innosti verejného
ochrancu prav — teda pri preskimavani porusenia zakladnych
prav a slobod fyzickej alebo préavnickej osoby v konkrétnom
pripade, teda pri konani, rozhodovani alebo necinnosti NR SR
a jej organov.

V zaujme materialnej ochrany zakladnych prav a slobdd,
ako sicasti materidlneho pravneho $tatu, vSak zakon o VOP,
v stlade s ¢l. 151a ods. 6 Ustavy, upravuje aj dalsie pravomoci
verejného ochrancu préav. Tak)’fmito pravomocami st najma
podnet na zmenu alebo zrusSenie pravneho predpisu podla § 21
ods. 1 zdkona o VOP a moznost podat Ustavnému stidu navrh
na zacatie konania o stlade pravnych predpisov podla ¢l. 125
ods. 1 Ustavy [¢l. 130 ods. 1 pism. g), ¢l. 151a ods. 2 Ustavy,
§ 21 ods. 3 zakona o VOP]. Tieto prostriedky st samozrejme
v urcitej miere napitia s posobnostou NR SR, kedze smeruju
vocéi vysledkom jej normotvornej ¢innosti. Nejde vsak o zasah
do vyluénej pravomoci NR SR ako jediného zakonodarného
organu,’s pretoze z principu delby moci, vzdjomnych bizd
a rovnovaznosti moci nevyplyva len rozdelenie moci, ale aj
nésledna kontrola a vyvazovanie jej jednotlivych zloziek. Zlozky
moci st prepojené viazbami tstavnej kontroly a spoluprace,
ktorych cielom je vytvarat Gstavna rovnovahu.# Okrem toho,
uvedené pravomoci verejného ochrancu prav st iniciacné,
pretoze Verejnjf ochranca prav nerozhoduje ani 0 zmene
alebo zruseni pravneho predpisu, ani neposudzuje jeho salad
v konani o stlade podla ¢l. 125 ods. 1 Ustavy.

Tieto dva prostriedky umoziiujt verejnému ochrancovi prav
ucinnt materialnu ochranu zakladnych prav a slobéd vtedy,
ked pri vybavovani podnetu nezisti porusenie zakladnych prav
a slobod spocivajtce v konani, rozhodovani alebo pri nec¢innosti
organov verejnej spravy (teda pri nezadkonnom rozhodnuti alebo
nespravnom tradnom postupe), pretoze tieto organy v danom
pripade aplikovali pravny predpis, pri ktorom plati prezumpcia
ustavnosti daného pravneho predpisu.’

KedZe medzi préynymi predpismi, ktoré mé6zu byt v rozpore
s druhou hlavou Ustavy moézu byt aj zdkony®, na ktorych

13Cl1. 72 Ustavy: ,,Narodna rada Slovenskej republlky Je jedinym ustavodarnym
a zakonodarnym organom Slovenskej republiky.*

1“Nalez Ustavného stidu sp. zn. PL. US'16/95.

"*Pozri napr. uznesenie Ustavného stdu sp. zn. I1. US 691/2016.

'*Navyse, st to prave zakony, ktorymi, alebo na zaklade ktorych mozno podl'a ¢l.
13 ods. 1 pism. a) Ustavy ukladat’ povinnosti. Zarovet, podla ¢l. 13 ods. 2 Ustavy,
len zakonmi mozno upravit' medze zakladnych prav a slobod.

prijimanie je opravnena vylucne NR SR, bolo by popretim
zmyslu a tcelu materialnej ochrany zakladnych prav a slobod,
ako aj ustanovenia § 21 ods. 1 zakona o VOP (opravnenie podat
podnet na zmenu alebo zrusSenie pravneho predpisu), keby
sa ustanovenia § 3 ods. 2 (negativne vymedzenie pravomoci)
zakona o VOP vztahovali aj na podnety verejného ochrancu
prav podla § 21 ods. 1 zdkona o VOP.

Do tvahy prichddza aj zadmer zdkonodarcu, aby podnet
na zmenu alebo zruSenie zdkona smeroval vo¢i ministerstvu
alebo inému ustrednému organu Statnej spravy, do ktorého
poOsobnosti spad4 predmet Gpravy zakona. Tieto organy totiz
nie st vylacené z poOsobnosti verejného ochrancu prav. Aj
takyto vyklad by vak podl'a nasho nazoru nenapiial zmysel
a ucel ochrany zakladnych prav a slobdd, ako aj icel samotného
podnetu. Z § 21 ods. 1 zdkona o VOP totiz vyplyva, Ze podnet ma
byt smerovany prislusnému orgdnu. Organom prislusnym na
prijimanie, zmenu alebo rusenie zdkonov je vylu¢ne NR SR [¢l.
72, ¢l. 86 pism. a) Ustavy] a uvedené organy ani nedisponuji
zakonodarnou iniciativou (¢l. 87 ods. 1 Ustavy). Z tohto dovodu
by podnet ministerstvam alebo inym tstrednym orgdnom
Statnej spravy na zmenu alebo zruSenie zdkona nemohol byt
povazovany za podnet adresovany prislusnému organu.

Napriek tomu, Ze zakon o VOP sa vnutorne necleni na Casti,
hlavy alebo oddiely, ustanovenia § 1 (predmet tpravy) aj § 3
(pravomoc) zakona o VOP je potrebné vnimat ako vSeobecné
ustanovenia. ,, To, ¢o je upravené vo vSeobecnej ¢asti, ma platit
pre vsetky osobitné Casti, ak nevyplyva z pravnej tpravy
tychto casti nieco iné. Bez toho, aby teda urcité pravidlo
muselo byt opdtovne upravené v kazdej osobitnej Casti, je
upravené vSeobecne vo vSeobecnej casti so subsididarnou
aplikovatelnostou pre osobitné casti.” V tomto vztahu je
osobitné ustanovenie § 21 ods. 1 (a aj § 21 ods. 3) zdkona o
VOP lex specialis vo vztahu k vSeobecnym ustanoveniam (lex
generalis) v § 1 pism. a) v spojeni s § 3 ods. 2 zakona o VOP.

Dal$im argumentom, pre¢o NR SR ako jediny zakonodarny
organ nemoze byt vylicena z pdsobnosti verejného ochrancu
prav podat podnet na zmenu alebo zruSenie zikona, je
viazanost NR SR Ustavou a jej principmi v rovnakej miere,
v akej sd nou viazané vSetky ostatné organy verejnej moci’é.
Této viazanost NR SR vyplyva z ¢l. 2 ods. 2 Ustavy a bola
potvrdena v judikattre Ustavného stdu, podla ktorého NR
SR ,,pri uplatnenl’ svojej zakonodarnej pésobnosti moze prijat’
lubovolny zakon, pokial’ takymto zakonom neprekrocz ramec
dany tustavou.”® ,Prikazy tustavnych noriem obsiahnuté
v jednotlivych ¢lankoch Ustavy Slovenskej republiky je viak
potrebné respektovat pri prijimant kazdého zakona...”

K povahe a rozsahu podnetu verejného ochrancu
prav

Zo znenia § 21 ods. 1 zédkona o VOP vyplyva, ze verejny
ochranca prav je opravneny podaf podnet na zmenu alebo
zrusenie pravneho predpisu len v stvislosti s vybavovanim
podnetu. Ustanovenie § 22 ods. 2 zdkona o VOP vsak zaroven
ustanovuje, Ze toto opravnenie sa na verejného ochrancu prav
vztahuje aj vtedy, ak,,plni tilohy, ktoré patria do jeho pésobnosti,
z vlastnej iniciativy bez toho, aby vo veci bol podany podnet.”

Ustavny std vo vztahu k aktivnej legitimAcii verejného
ochrancu prav v konani o sitlade podla ¢l. 125 Ustavy

""MELZER, F.: Metodologie nalézani prava. Uvod do prdavni argumentace. 2. vyd.
Praha: C. H. Beck, 2011. s. 134.

"*Nalez Ustavneho stdu sp. zn. PL. US 15/98.

(1. 2 ods. 2 Ustavy: ,, Stdtne orgdny mézu konat iba na zéklade vistavy, v jej med-
ziach a v rozsahu a sposobom ktory ustanovi zdakon. *

' Nalez Ustavneho sudu sp. zn. PL. US 15/98.

21 Nilez Ustavného sidu sp. zn. PL. US 38/95.
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dospel k zaveru, Ze podmienkou jeho aktivnej legitimacie je
vybavovanie konkrétneho podnetu fyzickej alebo pravnickej
osoby. Vychadzal pritom prave zo znenia § 21 ods. 1 zdkona
o VOP.22 Pritom vSak Ijstavny sad ,prehliadol® (?) znenie §
22 ods. 2 zakona o VOP, ktoré sa jednoznacne vztahuje tak na
zacCatie konania o stilade pravnych predpisov, ako ajna podnet na
zmenu alebo zrusenie pravneho predpisu. V tejto veci mézeme
len suahlasit s kritickym nazorom, podla ktorého ,vytvorime
novtl institiiciu, ktorej institucionalne nariadime, Zze ma byt
menej institucionalnou. Takéto ¢érty ma ustavny sud, ale aj
nendhodne prave v Skandindvii vymyslené ombudsmanstvo.
A v tejto situdcii tstavny sud vytvara tlak na ombudsmanku,
aby viac — nad ramec noriem, formalizovala svoju pracu,
nevert jej, ze jej zalezi na ustavnosti napadnutého predpisu.
To nie je dobré.”s Ustanovenie § 22 ods. 2 zdkona o VOP tak
opét povazujeme za lex specialis, ktoré bude mat aplikaéna
prednost vo vztahu k § 21 ods. 1.2# Podla n4$ho nazoru preto
ani pravomoc verejného ochrancu prav na podanie podnetu
na zmenu alebo zrusenie pravneho predpisu nie je viazané na
podmienku vybavovania konkrétneho podnetu fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby.

S navrhom verejného ochrancu prav na zacatie konania
o stilade podla ¢l. 125 Ustavy stvisi aj otazka subsidiarity medzi
podnetom podl'a § 21 ods. 1 ainiciovanim konania o silade podl'a
§ 21 ods. 3 zdkona o VOP. Inak povedané, ¢i je podanie navrhu
na zacatie konania o stlade pravnych predpisov podmienené
predchédzajticim uplatnenim podnetu na zmenu alebo zrusenie
pravneho predpisu. Zo znenia ustanoveni § 21 ods. 1 a § 21
ods. 3 zadkona o VOP nevyplyva ich vzajomna previazanost,
podmienenie uplatnenia jedného prostriedku uplatnenim
druhého prostriedku a naopak. Oba prostriedky spéja jednak
konstrukecia opravnenia verejného ochrancu prav rozhodnut
sa, ¢i podnet alebo navrh na zacatie konania o stlade vyuZzije.
Toto opravnenie vyplyva z vyrazu ,méze“, ktory je pouzity tak
v ustanoveni § 21 ods. 1 ako aj v § 21 ods. 3 zakona o VOP.

Druhym spoloénym znakom oboch prostriedkov ochrany
zakladnych prav a slobod je podmienka uplatnenia tychto
prostriedkov, ato podmienka, ze pravny predpis méze ohrozovat
zakladné prava a slobody alebo ludské prava a zakladné
slobody. Jedinym kondicionalnym rozdielom je situécia, kedy
zakladné préava a slobody porusuje vniitorny predpis vydany
organom verejnej spravy. Kedze predmetom konania o silade
pred Ustavnym siidom mébzu byt len veobecne zavizné pravne
predpisy taxativne vymedzené v ¢l. 125 ods. 1 Ustavy, v takomto
pripade moze verejny ochranca prav vyuzit iba podnet na
zmenu alebo zrusenie takéhoto interného predpisu. V pripade
vSeobecne zavdznych pravnych predpisov je vSak na tvahe
verejného ochrancu prav, ktory z tychto dvoch prostriedkov
vyuZzije, pripadne méze vyuzit oba prostriedky. Podla nasho
nazoru by mal vyuzit ten, ktory bude s prihliadnutim na dané
okolnosti pripadu efektivnej§i vo vztahu k naprave stavu
porusujicom alebo ohrozujacom zakladné prava alebo slobody.

Prostriedky ochrany zakladnych prav a slobod podla § 21
zakona o VOP# smeruju — v stlade s principom materialnej
ochrany ustavnosti — k 0c¢innej ochrane zakladnych prav
aslobod. Vtomto kontexte vznika otazka, ¢isarozsah podnetuméa
vztahovat iba na taky pravny predpis, ktory porusuje zdkladné
prava a slobody podla Ustavy (jej druhej hlavy), alebo aj na
Tudské prava a zakladné slobody podl'a medzinarodnych zmlav

2 Uznesenie Ustavného sadu sp. zn. PL. US 5/2014. ;

# Odlisné stanovisko sudcu Lajosa Mészarosa k uzneseniu Ustavného sudu sp. zn.
PL. US 40/2014.

2* Argumenty v prospech tejto interpretacie su v zasade rovnaké, ako uvadzame
vysSie k § 21 ods. 1 zakona o VOP vo vztahu k § 3 ods. 2 zakona o VOP.

» Podnet na zmenu alebo zruSenie pravneho predpisu podl'a § 21 ods. 1 zékona o
VOP a navrh na zacatie konania o stlade pravnych predpisov podla § 21 ods. 3
zakona o VOP.

podra ¢l. 7 ods. 5 Ustavy. Aj tu je z jazykového hladiska rozdiel
medzi podnetom podla § 21 ods. 1 zdkona o VOP a nadvrhom na
zacatie konania o stlade pravnych predpisov podla § 21 ods. 3
zakona o VOP.

Z jazykového, Cisto formalistického vykladu § 21 ods. 1 by
sme dospeli k zaveru, ze rozsah podnetu sa méze vztahovat
len na zdkladné prdva a slobody podla druhej hlavy Ustavy.
S tymto zaverom sa nestotoziujeme z dvoch dévodov. Po
prvé, takyto restriktivny vyklad by bol v rozpore so zmyslom
aucelom principov materialneho pravneho statu podla ¢l. 1 ods.
1 Ustavy a aj poslania verejného ochrancu prav, ako nezavislého
organu ochrany zakladnych prav a slobdd. K vykladu pravnych
predpisov vsak treba pristupovat predovsetkym podla zmyslu
a ucelu zakona, a to aj vtedy, ked sa jeho text javi ako urcity
a jednoznaény.2¢

Po druhé, Ustava v $irokej miere prebera niekedy doslovné
znenie zékladnych prav a slobdd podla definicii Tudskych
prav a zakladnych slobod uvedenych v medzinidrodnych
zmluvach. DalSie zakladné prava a slobody maj totozny,
pripadne obdobny obsah nez I'udské prava a zdkladné slobody
vyplyvajice z medzinarodnych zmlav. Ustavny siad k tomu
dodal, Ze ,od zaciatku svojej ¢innosti v stilade s principom
pacta sunt servanda konstantne judikuje, ze zakladné prava
a slobody podla ustavy je potrebné vykladat a uplatiiovat v
zmysle a duchu medzinarodnich zmliv o ludskych pravach
a zakladnych sloboddach (PL. US 5/93, PL. US 15/98, PL.
US 17/00).“” Zéaver o vyltéeni Tudskych prav a zakladnych
slobdd obsiahnutych v medzinarodnych zmluvach podla ¢l. 7
ods. 5 Ustavy by tak postradal elementarnu logiku v situacii,
ked Slovenski republika uznava a dodrziava medzindrodné
zmluvy, vratane medzinarodnych zmlav o I'udskych pravach
a zékladnych slobodach (€. 1 ods. 2 Ustavy).

Dalsou otazkou je samotna povaha podnetu na zmenu alebo
zruSenie zakona. Tento nemoZeme povazovat za pravomoc
zakonodarnej iniciativy, ktora podla taxativheho vypoctu
uvedeného v ¢l. 87 ods. 1 Ustavy patri vyborom NR SR,
poslancom NR SR a vlade Slovenskej republiky.

Otézny je vztah podnetu podla § 21 ods. 1 zdkona o VOP
anavrhov a odportc¢ani na napravu nedostatkov pri dodrziavani
zakladnych prav a slobdd, ktoré st sti¢astou spravy o ¢innosti
a mimoriadnej spravy, ktoré verejny ochranca prav predklada
NR SR (§ 23 a § 24 zakona o VOP). Mame za to, ze sucastou
tejto spravy mozu byt tak vseobecné, ako aj konkrétne navrhy
a odportcania verejného ochrancu prav. Vychadzame pri tom
jednak z povahy spravy o ¢innosti, ktora verejny ochranca prav
predkladd NR SR aspon raz ro¢ne, ako aj z povahy pojmov
L,navrh” a ,odporucanie®. Najmi pojem ,ndvrh“ v kontexte §
23 zakona o VOP umoziuje, aby verejny ochranca prav v ramci
spravy o ¢innosti, resp. mimoriadnej spravy predkladal NR SR
aj navrhy na zmenu prislusnych zdkonov. Podnet podla § 21 ods.
1 zdkona o VOP je prostriedkom, ktory méoze verejny ochranca
prav vyuzit kedykolvek, ked zisti skuto¢nosti nasvedcéujice
tomu, ze konkrétny zakon porusuje alebo moze porusovat
zakladné prava a slobody alebo T'udské prava a zakladné
slobody. Podnet teda nie je viazany na predloZenie spravy
o ¢innosti alebo mimoriadnej spravy verejného ochrancu prav.

Zaver (i prianie zarovern)

Na zaklade vysSie uvedeného teda mézeme zhrnit, ze vo
vztahu k pdsobnosti pri ochrane zakladnych prav a slobod alebo
Tudskych prav a zakladnych slobod verejny ochranca prav moze
podat podnet na zmenu alebo zrusenie pravneho predpisu

26Nalez Ustavného sadu sp. zn. 1. US 351/2010.
2"Nalez Ustavného sudu sp. zn PL. US 24/2014.
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— zakona aj NR SR. Moze tak urobit vtedy, ak tento pravny
predpis moze porusovat tak zakladné prava a slobody podla
druhej hlavy Ustavy, ako aj Iudské prava a zakladné slobody
podla medzinarodnej zmluvy o l'udskych pravach a zakladnych
slobodach, ktora ma podla ¢l. 7 ods. 5 Ustavy prednost pred
zakonmi. Tieto prava a slobody st integralnou stcastou
systému materialnej ochrany zakladnych prav a slobod, ktory
od polovice 20. storocia tvori jednu zo zdkladnych hodndt
zapadnej civilizacie. Podnet m6ze podat na zaklade vybavovania
podnetu fyzickej alebo pravnickej osoby, ale aj bez neho,
z vlastnej iniciativy. Zaroven je na verejnom ochrancovi prav,
¢i v konkrétnom pripade poda prislusnému organu podnet na
zmenu alebo zruSenie pravneho predpisu, alebo tento predlozi
Ustavnému stidu na konanie o stlade pravnych predpisov
podra ¢l. 125 Ustavy.

Na zaver ostava len duafat, ze ak sa podnet verejného
ochrancu prév stane v budicnosti predmetom interpretacného
sporu, nebude dalsim pokracovanim sagy ,,Quo-usque tandem
abutere, Catilina, patientia nostra?*“® (,Ako dlho este budes
zneuzivat, Catilina, nasu trpezlivost?“), pocas ktorej verejni
ochrankyna prav, ako jeden organ ochrany zakladnych prav
a slobod, bez odozvy klope na koSickd branu iného organu
ochrany tstavnosti (a zakladnych prav a slobdd) ...

2 0dlisné stanovisko sudcu Lajosa Mészarosa k uzneseniu Ustavného stdu sp. zn.
PL. US 44/2015. K vyznamu a kontextu vyroku pozri aj https://cs.wikipedia.org/
wiki/Lucius_Sergius_Catilina.

»VIni Wiconi* — Voda je zivot

Zivotné prostredie vs. politika a zisky spolo¢nosti

Anna Zembéryova

Studentka druhého ro¢nika externého magisterského sttidia na Pravnickej fakulte

Trnavskej univerzity v Trnave

»Ked’ budu v$etky stromy vyriubané,

ked’ budu vsetky zvierata ulovené,

ked’ bude vsetka voda otravena,

ked’ bude nebezpecné dychat' vzduch,

iba vtedy si uvedomime, Ze peniaze sa nedaju zjest.“
Prislovie kmeria Cree!

Z nazvu c¢lanku moze byt Citatelovi zrejmé, Ze sa bude
venovat primarne dopadu ziskov obchodnych spolo¢nosti na
Zivotné prostredie a jednotlivych obyvatelov. Rozhodli sme
sa zamerat hlavne na tzemie Severnej Dakoty a vystavby
»Dakotského ropovodu” (dalej ako DAPL)? v porovnani so

Slovenskou republikou a vystavbou automobilového zavodu
Jaguar pri Nitre.

* Clanok recenzoval JUDr. Jakub Léwy, PhD. LLM., ktory posobi ako advokat aj
ako vyucujuci na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave.

Za redak¢nt radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Mgr. Monika
Martiskova.

![online].[cit.2018.21.01.]. Dostupné na internete:
https://indiancountrymedianetwork.com/news/environment/13-quotes-that-remin-
d-us-to-protect-mother-earth/

2 Dakotsky ropovod (Dakota Access Pipeline skratka DAPL — ropovod dlhy
1886 km, veduci pod zemskym povrchom zo Severnej Dakoty, cez Juznu Da-
kotu a Iowu ustiacim na olejovi farmu pobliz mesta Patoka v Illinois. [online].
[cit.2018.21.01.]. Dostupné na internete: https://daplpipelinefacts.com/about-the-
dakota-access-pipeline/
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0dligné stanovisko sudcu Lajosa Mészarosa k uzneseniu Ustavného stidu
Slovenskej republiky sp. zn. PL. US 44/2015 z 28. oktobra 2015.

Na avod je potrebné uviest, ze dna 10.12.1948 prijalo
zasadnutie III. Valného zhromazdenia Organizacie spojenych
narodov VSeobecntt deklaraciu ludskych prav, v ktorej sa
v ¢lanku 3 uvadza, Ze ,Kazdy ma prdvo na Zivot, slobodu
a osobnil bezpecnost.“? Vseobecna deklaracia I'udskych prav
z roku 1948 predstavuje prva generaciu l'udskych préav, ktora
bola neskor doplnena o druh a tretiu generaciu l'udskych prav.

Tretia generacia ludskych prav prekracuje ramec prvej
a druhej generacie a zahfna Siroky okruh prav, ktoré mozno
charakterizovat ako prava solidarity. V zmysle tretej generacie
Tudskych prav st jednym z l'udskych prav ,,pravo na priaznivé
Zivotné prostredie a pravo na prirodné zdroje.5

3 [online].[cit.2018.22.01.]. Dostupné na internete: http://www.dostojnost.cu/
Vseobecna_deklaracia_ludskych prav.pdf

4[online].[cit.2018.22.01.]. Dostupné na internete: http://ludskeprava.euroiuris.sk/
index.php?link=gen lud prav

5 ZabezpeCenie a dodrziavanie tychto prav si vyZaduje ur¢itd formu spolupra-
ce viacerych jednotlivcov a §tatov, a nakolko ich realizacia prekracuje Statne
hranice, hranice regiénov a kontinentov, nie je mozné ich zakotvit' do medzina-
rodnych zmlav, a to z dovodu suverenity jednotlivych Statov, kontroverznosti
tychto prav a rozdielnych ekonomickych podmienok v réznych statoch. Z tohto
dovodu st prava tretej generacie obsiahnuté iba v nezavéznych dokumentoch, ako
je Deklaracia Konferencie Organizacie spojenych narodov o zivotnom prostredi
¢loveka (tzv. Stokholmska deklaracia) z roku 1972 a Deklaracia z Ria de Janeira
o zivotnom prostredi a rozvoji z roku 1992. [online].[cit.2018.22.01.]. Dostupné na
internete: http://ludskeprava.euroiuris.sk/index.php?link=gen_lud prav
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Prislo v pripade vystavby DAPL k poruseniu zakladnych
Tudskych prav a slobod? A to hlavne prava na priaznivé zivotné
prostredie a prava na prirodné zdroje? V pripade vystavby
automobilového zavodu Jaguar Nitra bol uplatneny princip
proporcionality vykupu a vyvlastiiovania pozemkov zo strany
§tatu od jednotlivych vlastnikov?

Protesty STANDING ROCK

V roku 2014 sa zacala vystavba DAPL, v okoli indianskej
rezervacie Standing Rock, v blizkosti rieky Missouri, a na
posvatnom tzemi povodnych obyvatelov Severnej Ameriky.
»,Mni Wiconi“ (prekl. Voda je Zivot) sa stalo hlavhym heslom
protestujticich povodnych obyvatelov Severnej Ameriky,
nakol’ko ,,Unci Maka“ (prekl. Matka zem) je matkou vsetkého
a voda je jej krv, a tato ,krv“ dava Zivot vSetkému. Rieka
Missouri je primarnym zdrojom pitnej vody pre rezervaciu
Standing Rock a jej znecistenie by malo katastroficky dopad
nielen na obyvatelov rezervacie, ale aj na zivotné prostredie.’

Povodné obyvatel'stvo Severnej Americky bolo pocas niekol’ko
staro¢i prebiehajticej kolonizacie a genocidy umiestnené do
rezervacii, ktoré nadobudli uréity Statat zvrchovanosti, kde
prebieha kmenové pravo podliehajace federalnemu pravu
Spojenych $tatov americkych. Uzemia rezervcii predstavuji
pre Indianov ich jediné tizemia, ktoré vlastnia, a ktoré su ich
domovom.

Prvotné plany vystavby DAPL viedli cez severnu c¢ast mesta
Bismarck, avSak nakolko predmetné mesto je zloZené z vyse 92,4
% bieleho obyvatel'stva’, to prehlasovalo danu vystavbu, kedze
si uvedomovali obrovsky dopad na Zivotné prostredie v pripade
prasknutia ropovodu. Aj samotni obyvatelia rezervacie Standing
Rock sa vyslovili proti danej vystavbe, nakol'ko DAPL vedie
presne na hranici ich rezervacie popod rieke Missouri. Ibaze
hlas Indidna nie je hlasom majoritnej americkej spolo¢nosti,
a tak sa stalo, Ze vystavba bola zahajena.®

Protesty Standing Rock zacali na podnet indianskej matky,
ktorej syn je pochovany na trase vystavby ropovodu a v jeho
tesnej blizkosti. T4 nahrala video na socialnu siet a poZiadala
o podporu.® Aj tu je moznost vidiet silu socialnych sieti, ktoré
spojili prislusnikov tristo indidnskych kmenov a ostatnej
americkej verejnosti, ktori sa zacastnili protestov vystavby
DAPL. Protesty prebiehali vyse roka a vysledkom bolo, Ze vlada
amerického prezidenta Baracka Obamu v roku 2016 pozastavila
vystavbu DAPL, a zahajila proces postdenia vplyvu na zivotné
prostredie (EIA). V koneénom doésledku vSak nastupujici
prezident Donald Trump zaciatkom roka 2017 povolil vystavbu
ropovodu, pri¢om za jeden z hlavnych dévodov sa uvadza jeho
obchodny podiel v energetickom priemysle. Prezident Donald
Trump tak vykonal bez vysledku postidenia vplyvu na zZivotné
prostredie.”

Obchodné spolocnosti, ktoré stoja za vystavbou ropovodu,
viackrat uviedli, Ze ropovod je bezpecny a v budticnosti nehrozi
ziadna ekologické katastrofa.™

¢[online].[cit.2018.22.01.]. Dostupné na internete:
https://www.youtube.com/watch?v=4FDuqY1d8C8 — video dokument Standing
Rock, vypracovany organizaciou W.K. Kellogg Foundation dia 14.11.2016
7 [online].[cit.2018.22.01.]. Dostupné na internete: https://www.pri.org/sto-
ries/2016-12-01/bismarck-residents-got-dakota-access-pipeline-moved-without-
-fight
8 [online].[cit.2018.22.01.]. Dostupné na internete:
https://www.youtube.com/watch?v=4FDuqY1d8C8 — video dokument Standing
Rock, vypracovany organizaciou W.K. Kellogg Foundation dia 14.11.2016
°[online].[cit.2018.22.01.]. Dostupné na internete:
https://www.youtube.com/watch?v=4FDuqY1d8C8 — video dokument Standing
Rock, vypracovany organizaciou W.K. Kellogg Foundation dia 14.11.2016
!9Tonline].[cit.2018.22.01.]. Dostupné na internete:
https://www.theguardian.com/us-news/2017/jan/24/keystone-x1-dakota-access-
-pipelines-revived-trump-administration
' Tonline].[cit.2018.22.01.]. Dostupné na internete:

Dna 17.11.2017 sestersky ropovod Keystone, prechadzajtci
cez Juznu Dakotu, praskol a do pody uniklo 210 tisic galbnov
ropy.”? Obavy z prirodnej katastrofy st teda na mieste a je
zrejmé, ze v danom pripade doslo k uprednostniovaniu ziskov
pred zakladnym I'udskym pravom na ¢ist vodu a zdravé zivotné
prostredie.

Oceti Sakowin, Energeticky summit 12.-13.1.2018

V dnoch 12.-13.1.2018 sa v kasine Prairie Knights Casino
v rezervacii Standing Rock uskutocnil energeticky summit,
na ktorom sa stretli zastupcovia spolo¢nosti MIT SOLVE
(Masachussetts Institute of Technology), Sitting Bull Collage
a ¢lenovia kmena Sioux z rezervacie Standing Rock, ktori spolu
diskutovali o obnovitelnych zdrojov energie a pokracovali
v protestoch NieDAPL. Na predmetnej konferencii vystapilo
viacero predstavitelov obnovitelnych zdrojov energie. Summit
bol zamerany primarne na komunikaciu medzi starejSimi,
mladeZzou a Studentov a vedcov z MIT. Zaroven poukazali na
skutoc¢nost, Ze protesty v Standing Rock neskon¢ili.s

Indiani sa teda pokasaju dostat do povedomia Tudi
(nielen indianov) vyuzivanie alternativnych zdrojov energie
a znizovanie znecistovania prostredia, ¢o je vSak v rozpore
s politikou velkych obchodnych spoloc¢nosti, ktoré postavili,
a stale aj stavaju, svoj biznis prave na vyrobe energie
z neobnovitelnych prirodnych zdrojov. Zastavenie vystavby
a prevadzky ,velkého ¢ierneho hada®, ako nazyvaju ropovod
DAPL, vsak nie je také l'ahké. Z dévodu toho, Ze prezident
Donald Trump povolil jeho vystavbu a pomaly sa spusta do
prevadzky, je toho ¢asu nemozné jeho ¢iastocné alebo tplné
zastavenie. Podl'a nasho nazoru je len otazkou ¢asu, kedy pride
k rovnakej katastrofe ako na sesterskom ropovode Keystone, ¢o
bude mat v§ak katastrofické dopady na Zivotné prostredie.

https://daplpipelinefacts.com/safety/

2[online].[cit.2018.22.01.]. Dostupné na internete:
https://www.reuters.com/article/us-transcanada-keystone-spill/keystone-pipeline-
-spill-pushes-oil-higher-fuels-transcanada-opponents-idUSKBN 1 DH240
3[online].[cit.2018.23.01.]. Dostupné na internete: https://www.youtube.com/
watch?v=Bqh7S5bR4hM
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Vyvlastnenie; Pozemkové Gpravy

Predtym, nez sa dostaneme k ¢asti ¢lanku o vystavbe auto-
mobilového zavodu Jaguar v Nitre, je na mieste si vysvetlif dva
dolezité pojmy ,, Vyvlastnenie® a ,,Pozemkové tipravy*, ktoré sa
stali hlavnym spésobom ziskavania pozemkov na vystavbu za-
vodu Jaguar v Nitre.

Vyvlastnenie (expropriacia)

Expropriacia je najzivaznejsi verejnopravny zasah do ma-
jetkovych prav osoby. Podla ¢lanku 11 ods. 4 Listiny zaklad-
nych prav a slobod a ¢l. 20 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky
vyvlastnenie je mozné iba v nevyhnutnej miere a vo verejnom
zaujme a to na zaklade zdkona a za primerant nahradu. Pri
vyvlastneni sa v prdvnom a demokratickom S$tate uplatnuja:
princip subsidiarity (vyvlastnit mozno len ak ciel' vyvlastne-
nia nemozno dosiahnut dohodou), princip proporcionality
(vyvlastnenie sa moze uskutocnit len v nevyhnutnej miere),
princip legality (prislu$ny organ musi mat zakonom ustano-
vend pravomoc, vyvlastnenie sa uskutociiuje na zéklade jeho
individualneho spravneho aktu), princip legitimnosti (existen-
cia verejného zaujmu na vyvlastneni sa musi preukazat vo vy-
vlastiiovacom konani), princip spravodlivého vyrovnania (ten,
v prospech ktorého sa vyvlastniuje je povinny uhradif vlastniko-
vi nahradu). Z judikattry Eurépskeho stdu pre I'udské prava
vyplyva, ze vyrazom spravodlivej rovnovahy pri expropriacii
v zmysle Dohovoru o ochrane T'udskych prav a slobdd je, ked
sa vlastnikovi veci poskytne nahrada, a to vo vyske, ktora je ,v

rozumnom pomere k hodnote majetku®, pricom obe poziadavky
musia byt naplnené sticasne. 4

V ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky je
vyvlastnenie upravené zidkonom ¢. 50/1976 Zb. (stavebny
zakon), d’alej zakon ¢. 285/2015 Z.z. o vyvlastiiovani pozemkov
a stavieb a o nitenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim
a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Pozemkové tpravy

Dalej je dolezité pripomentf, 7e k nitenému prechodu
vlastnickeho alebo uzivacieho prava k pozemkom nemusi dojst
len prostrednictvom institdtu vyvlastnenia, ale aj na zaklade
institatu pozemkovych tprav podla zdkona SNR ¢. 330/1991
Zb. o pozemkovych upravach, usporiadani pozemkového
vlastnictva, pozemkovych turadoch, pozemkovom fonde
a o pozemkovych spoloéenstvach v zneni neskorsich predpisov.
Pozemkovymi dpravami st zmeny v usporiadani pozemkov
v urcitom Gzemi, vykonavané za Gcelom vytvorenia podne
ucelenych hospodarskych jednotiek.

Pozemkové tupravy vykonavané vo verejnom zaujme
predstavuju priestorové a funkcéné usporiadanie pozemkov
a vyrovnanie ich hranic tak, aby boli vytvorené predpoklady pre
racionéalne hospodérenie vlastnikov pody.””

Jaguar Nitra

Jednou z najvacsich investicii v poslednych rokoch v rameci
Slovenskej republiky je nepochybne vystavba automobilového
zavodu Jaguar v tesnej blizkosti historického mesta Nitra. Je
potrebné uviest, ze uz od zaciatku sa s touto vystavbou objavovali
rozne nezrovnalosti s vyvlastiiovanim stikromnych pozemkov
a prili$ rychlym odstihlasenim a naslednym zahajenim vystavby.

14 KOSICIAROVA, Sona. 2015. Sprdvne pravo hmotné. Vseobecnd cast. Plzen:
Ales Cengk, 2015. 233-269 s.

Ibidem 269 s.

1 KOSICIAROVA, Sona. Spravne pravo hmotné. Vseobecnd cast. 269 s.
7Ibidem 269 s.

Zverejne dostupnych informéciije mozné sa dozvedietviacero
kontroverznych informéacii. Napriklad, Ze s vykupovanim
pody sa zacalo 15.6.2015 a skoncilo sa 16.7.2015, pricom podu
skupovala obchodné spolo¢nost Pédohospodarska poda s.r.o.,
ktoraje toho ¢asu nekontaktnou schrankovou firmou. Obchodna
spolo¢nost skupovala pozemky od starsich obyvatelov za sumu
od 0,40 Eurocentov do 1 Eura za 1 m* pricom Rimskokatolicka
cirkev predala susediace pozemky za hodnotu 42 Eur za 1
m2 obchodnej spolocnosti MH Invest H, s.r.o.. Taktiez, zZe
v samotnych katastralnych konaniach boli priloZené listinné
dokazy, poukazujice na urychlenie zapisov z dévodu dalSieho
predaja predmetnych pozemkov.*

Okrem vysSie opisaného dalej dolezity fakt, Ze pod
pozemkami neprebehol dostatoény archeologicky prieskum,
nakolko islo podla vyjadreni kompetentnych ,iba o nalezy
nepatrnej hodnoty“** Tu je podla nasho nazoru na mieste
poukazaft na fakt, Ze z vlastnej skisenosti autorky, ktora bola
sucasfou archeologického vyskumu v pripade vystavby prilahlej
haly Sony, bolo najdenych niekol'ko vyznamnych nalezov, ktoré
presli expertizou Archeologického tstavu v Nitre. Je teda
mozné predpokladat, Ze nalezy na pozemkoch pod Jaguarom
mali taktiez uréita a nie nepatrn hodnotu.

V pripade vystavby zavodu Jaguar neboli vypracované
ani dostato¢ne prepracované stidie na postidenie vplyvu na
Zivotné prostredie, ¢o napadol zalobou na prislusny sud jeden
z vlastnikov prilahlych pozemkov.?° Toho ¢asu je v§ak uz mozné
konstatovat, Ze zataz na Zivotné prostredie je vysoka a okrem
toho, Ze sa stazila a zintenzivnila doprava v okoli a meste Nitra,
ublizilo to aj faune a flére v okoli automobilového zavodu
Jaguar.

Zaver

Z vysSie uvedeného je zrejmé, ze v oboch pripadoch, ¢i uz sa
jedna o indiansku rezervaciu Standing Rock alebo o vystavbu
automobilového zavodu pri Nitre, ide o vys$siu hru, ktora neslazi
k udrzaniu Zivotného prostredia a k zabezpeceniu zakladnyjch

‘'udskych prav a slobdd, ale k zvySeniu prospechu a majetkov
urcitych skupin a obchodnych spoloc¢nosti.

Negativny dopad na zivotné prostredie krokov vyssie v ¢lanku
uvedenych je skutocne obrovsky a je len otazkou casu, kedy
ddjde k prirodnej katastrofe. Podla nasho nazoru je potrebné
si uvedomit, Ze musi neustale dochadzat k informatizovaniu
a vzdelavaniu spolo¢nosti, aby sa nasa trodna poéda nestala
iba minulostou a po skonceni tzv. datovych prazdnin pre
zahrani¢nych investoroch tu nezostali iba prazdne beténové
haly, ktoré po rokoch schatraja a po pol'nohospodarskej pode,
ktora uz po tisicrocia znamena pre ¢loveka spdsob obzivy, tu
zostant prazdne beténové plochy, na ktorych sa len tazko bude
dat nieco zasiat a zozat.

18 [online].[cit.2018.25.01.]. Dostupné na internete:
https://www.etrend.sk/ekonomika/cirkev-dostala-za-pozemky-pre-jaguar-dva-

krat-viac-ako-drobni-vlastnici.html

[online].[¢it.2018.25.01.]. Dostupné na internete:

https://dennikn.sk/223778/pravnik-ktory-zastupuje-ludi-co-predali-podu-zneuzili-

-dovercivost/

1Tonline].[cit.2018.25.01.]. Dostupné na internete:

http://www.vyvlastnenie.sk/clanok/a/vyskum-pod-jaguarom-bol-rychly-vraj-pre-

-nevyznamnost-nalezov/

2 [online].[cit.2018.27.01.]. Dostupné na internete:

http://nitra.dnes24.sk/sud-tykajuci-sa-vystavby-jaguaru-v-nitre-ani-2-roky-od-po-

dania-zaloby-nezacal-290028
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Povodna
v obdobi kralovstva

(Kapitoly z rimskeho verejného prava — 1. ¢ast’)

Marek Prudovié

Student tretieho ro¢nika externého bakalarskeho stidia na Pravnickej fakulte

Trnavskej univerzity v Trnave

Uvod

Rimske verejné pravo ma, aj v sicasnosti, svoj vyznam, na-
kolko jeho odkaz a jeho vplyv, aj ked len nepriamy, nachadza-
me v roznych oblastiach stidobého prava, najma v astavnych
systémoch eur6pskych, ale aj anglo-americkych statov. Mnohé
zasady a principy, ktoré boli po prvykrat ustanovené v rimskom
prave alebo vyplynuli z jeho vyvoja, dnes povazujeme za
samozrejmé. Z uvedeného d6évodu sme sa rozhodli napisat
sériu ¢lankov s nazvom ,Kapitoly z rimskeho verejného
prava“, v ramci ktorych sa budeme zaoberat najzaujimavej$imi
stcastami rimskej dstavy a ich vyvojom.

rimska ustava a jej vyvoj

Nakolko, aby sme sa mohli zaoberat jednotlivostami rimskej
Gstavy, je potrebné ju najskor poznat, rozhodli sme sa, zZe
prvé dva clanky tejto série venujeme vseobecnému tvodu,
a teda popisu rimskej ustavy. Nasledujice ¢lanky sa potom
budd zameriavat uz len na jednotlivé zaujimavosti rimskeho
verejného prava v chronologickom slede.

Aj ked obdobie kralovstva nebolo pre rimske pravo az také
zaujimavé a podstatné, ako obdobie republiky, poskytlo zadklady,
na ktorych rimska republikdnska tistava stavala a z ktorych sa
vyvijala. V ramci prvého tvodného clanku sa preto budeme
zaoberat popisom a vyvojom rimskej istavy v obdobi kralovstva,
teda pévodnou tstavou. Uvedieme aj najdolezitejsie informéacie
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o rimskom pravnom systéme, ako aj o jeho verejnom préave.
V druhom ¢lanku, ktory vyjde v nasledujiicom cisle ¢asopisu,
nan nadviaZzeme a poskytneme zakladny popis rimskej astavy
obdobia republiky.

Pre uplnost je potrebné este nacrtnaf historicky vyvoj
rimskeho Statu, respektive v obdobi kralovstva presnejsie len
mesta Rim, ked’Ze ten bol v tomto obdobi v podstate mestskym
statom. Rimske dejiny, ako aj dejiny rimskeho verejného prava,
sa zacali pisat v roku, ked prvy rimsky kral, Romulus, zalozil
mesto Rim. VSeobecne sa za tento rok povazuje rok 753 pr. n.
L., ktory bol zaroven aj prvym rokom rimskeho letopoctu. Prvé
rimske obdobie, obdobie kralovstva, trvalo od tohto roku az do
roku 510/509 pr. n. 1., kedy ho vystriedalo obdobie republiky.
Pocas tohto obdobia v Rime platila povodna, kralovska tstava,
ktora zaviedol Romulus a ktort reformoval Siesty rimsky kral
Servius Tullius, pricom po jej reformécii ju oznacujeme aj
ako Serviovu ustavu. Tato ustava pritom pretrvala aj v obdobi
republiky a principatu, aj ked presla zna¢nym vyvojom.

Dualizmus rimskeho prava

V systéme rimskeho préava, rovnako ako v stcasnosti, ro-
zoznavame uz od jeho pociatku dualizmus verejného a sikrom-
ného prava, aj ked tieto dva podsystémy neboli ¢lenené na via-
cero d’alsich oblasti, ako je tomu dnes.

Stkromné pravo tej doby predstavovalo najmi obcianske
pravo, ale spajali sa v iom aj prvky obchodného ¢i pracovného
prava. Stcastou stikromného prava bolo aj stdnictvo a trestné
pravo, az na niekolko vynimiek. Sthrnne pritom toto pravo
oznacujeme ako ius civile, teda pravo rimskych ob¢anov. Okrem
neho v ramci sitkromného prava existovalo eSte ius gentium,
teda pravo narodov, ktoré by sme mohli zjednodusene povazo-
vat za akasi rimsku koncepciu medzinarodného prava, aj ked
toto pravo ani zd’aleka nepripominalo sticasné medzinarodné
pravo a islo len o vnatrostatne pravo vo vztahu k cudzincom.

Ako sme uZz uviedli, popri stkromnom prave sa v systéme
rimskeho prava nachadzalo aj pravo verejné, ius publicum.
To v sebe spajalo oblasti stcasného ustavného, ale aj sprav-
neho a finanéného prava. V rimskom kralovstve bola jeho
normativnym vyjadrenim ustava. T4 bola prevazné nepisana,
tvorena obycajovym pravom. Dotvarali ju ale aj nariadenia
rimskych kralov, ktoré dnes nachadzame v spisoch viacerych
historikov z obdobia republiky a stiborne ich oznacujeme ako
leges regiae, teda kralovské zakony. Autentické znenia, ktoré
mohli, ale nemuseli mat pisant podobu, sa nedochovali.!

Kredibilita zdrojov k obdobiu rimskeho kral’ovstva

Osobitnym problémom, s ktorym sa stretavame pri skiima-
ni povodnej rimskej tstavy, je prave kredibilita zdrojov. Ako
uvadza Abbott, informécie o obdobi kralovstva ziskavame z:
»-..tradicie, z vysvetlujticich stanovisk latinskych autorov a zo
skimania politickych institiicii obdobia republiky.”. S tym
savisi aj problém, Ze spominani latinski autori, najmi Livius,
zili a tvorili az v obdobi republiky, a teda ich texty mozu byt,
apravdepodobne aj si, ovplyvnené republikdnskym zriadenim.?
Nakolko sa ale autentické dokumenty z obdobia kralovstva
nedochovali, v rdmci tohto ¢lanku mo6zeme poskytnut len taky
popis kralovskej tstavy, ako sa nam javi prave zo spisov tychto
neskorsich autorov.

* Clanok recenzoval doc. JUDTr. Peter Vysny, PhD., ktory pdsobi na Katedre dejin
prava Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.

Za redaként radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Mgr. Monika
Martiskova.

'SKREJPEK, M. Prameny rimského prava. Praha: LexisNexis, 2006, s. 13.
*ABBOTT, F. F. 4 History and Description of Roman Political Institutions. Bos-
ton: Ginn & Company, 1901, s. 12.

3Tamze, s. 12— 13.

Rimske statne organy v obdobi kral’ovstva

Rimska Statna organizacia v obdobi kralovstva, rovnako
ako ostatné Statne organizacie inych Statov v tomto obdobi,
vychadzala zo skorsieho, predstatneho zriadenia. Prave z toh-
to zriadenia totiz vychadzali vSetky rimske $tatne organy. Za-
kladnym stavebnym prvkom tejto organizacie bol rod, latinsky
oznacovany ako gens a zoskupenia viaceriych rodov, ktoré sa
nazyvali curia.* Nacelnik karie: ,,...bol curio, nacelnik vsetkijch
kurilt sa nazgval curio maximus (pravdepodobne totozny
s kralom — rex)..

Prave kral, ktory mal svoju predlohu v kmenovom
nacelnikovi, bol na vrchole rimskej statnej organizacie. Pod nim
boli magistrati, teda tradnici, ktori svoju moc odvodzovali od
krala a boli mu podriadeni. Okrem kréala tvorili Statny organ
aj komicie, teda I'udové zhromazdenia, ktoré reprezentovali
spociatku kurie (comitia curiata) a neskdr, po Serviovej
reforme, aj rimsku vojenskd organiziciu usporiadant podla
centudrii (comitia centuriata) a tzemno-spravnu organiziciu
usporiadand podla okresov (comitia tributa). Systém Statnych
organov dopinial senat, ktory bol zriadeny ako poradny orgin
kral'a.

Kral’ a ostatni magistrati

Vs

Kral, po latinsky rex, bol najvys$§im predstavitelom rimske-
ho statu a predchodca magistratov v neskorsom, republikan-
skom zriadeni. Napokon, z pohladu republiky m6zeme aj krala
oznacit za magistrata, kedZe jedinym rozdielom medzi nim,
a neskorsimi konzulmi, bola doba trvania tradu, ktory kral za-
staval dozivotne a konzuli len pocas jedného roka.”

Jeho povod pritom mozeme odvodit prave z predstatneho
zriadenia, kedZe ho mézeme charakterizovat aj ako: ,....pdna
v domdcnosti rimskej komunity.“, ¢o poukazuje skor na rodo-
vé, nez §tatne zriadenie. Charakterizovat ho moézeme ale aj ako:
»-..hlavu exekutivy, hlavného knaza, zakonodarcu a najuyssie-
ho sudcu.®.

K jeho pravomociam patrilo najmi vykonavanie auspicii,
teda nabozenskych obradov, zastupovanie $tatu navonok, pra-
vomoci v oblasti financii, jurisdikcie a vojenstva. Rovnako ako
otec rodiny mal moc nad Zivotom a smrfou svojich podriade-
nych, obc¢anov. V ¢ase vojny mu patrilo najvyssie velenie. Za-
rovenl menoval jemu podriadenych magistratov a riadil ¢innost
senatu aj l'udovych zhromazdeni.

Jeho pravomoci boli obmedzené ako vo verejnej, tak aj v
sikromnej sfére. V ramci verejnej sféry, snad’ s vynimkou Ro-
mula, boli krali viazani pravom, ked’Ze pravo len vykonavali a na
jeho zmenu potrebovali sthlas ostatnych statnych organov, teda
komicii a senatu. V sikromnej sfére si zas boli rovni s ostatnymi
ob¢anmi.™

Kral' mohol menovat dradnikov (magistratov), aby ho
zastupili v niektorych jeho povinnostiach. Medzi nich patrili
mestsky prefekt (praefectus urbi), kvestori (quaestores)
a velitelia (tribuni). Osobitne vyznamnym magistraitom bol

“BARTOSEK, M. Déjiny Fimského prdva ve tiech fizich jeho vyvoje. Praha: Aca-
demia, 1988,. s. 45 — 46.

STamze, s. 46.

®ABBOTT, F. F. 4 History and Description of Roman Political Institutions. Bos-
ton: Ginn & Company, 1901, s. 12— 24.

TLIVIUS, T. D¢jiny. Praha: Svoboda, 1971, s. 124.

8 MOMMSEN, T. The History of Rome. Volume I. New York : Charles Scribner’s
Sons, 1870, s. 96.

® ABBOTT, F. F. 4 History and Description of Roman Political Institutions. Bos-
ton: Ginn & Company, 1901, s. 15.

1" MOMMSEN, T. The History of Rome. Volume I. New York : Charles Scribner's
Sons, 1870, s. 96 — 101.

' TamzZe, s. 100.
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medzikral (interrex), ktorého volil senat a ktory vykonéval
povinnosti a prava krala v case od jeho smrti po zvolenie
nového (interregnum).”? VacSina tychto magistratur sa ale
v obdobi republiky nezachovala a skor nez magistratmi boli
len asistentmi krala, preto im v ¢lanku nebudeme venovat
pozornost. Za zmienku stoji interrex, ktory sa, v podstate
nezmenenej podobe, zachoval ako mimoriadny magistrat aj
v obdobi republiky.

Urad interrega vznikol po smrti Romula, kedy sa Rim ocitol
bez vlady. Po smrti kréala totiz presla vSetka jeho moc do rik
senatu, ktory ju ako kolektivnhy a poradny organ nedokéazal
vykonévat. Pristapil teda k tomu, Ze spomedzi senatorov volil
interrega, ktory tito moc vykonaval samostatne. KedZe tento
senator nebol riadne zvolenym kralom, aj ked mal vSetky jeho
pravomoci, jeho hlavnou tlohou bolo zabezpeéit navrhnutie
a zvolenie nového kral'a. Nakol'ko bolo potrebné moc interrega
obmedzit, aj ked interrex zastupoval krala pocas celého
interregna, kazdy senator mohol tento trad zastavat len pat
dni a nasledne musel trad odovzdat inému senatorovi, podla
volby senatu.’

Senat

Ako sme uviedli, senat, aj ked’ bol len poradnym orgédnom,
predstavoval v Rime vyznamna sucast verejnej moci. Vsetka
moc, ktora patrila kralovi, sa totiZ po jeho smrti prirodzene
vratila senatu a ten ju vykonéval az do chvile, kym nebol
zvoleny novy kral. Senat mal totiz rovnako ako kral svoj povod
v predstatnom zriadeni, konkrétne v rade staresinov. V obdobi
kralovstva, ale aj po nom, predstavoval najvyssiu, otcovskuy,
autoritu (pater auctoritas) a zabezpecoval kontinuitu vlady.

Senat vytvoril Romulus v prvom roku svojej vlady ako: ,...
poradny zbor pre oporu jeho moci.“4. Jeho ¢lenovia sa nazyvali
otcovia (patres) a ich potomkovia tvorili najvyznamnejsiu cast
rimskeho obyvatel'stva, patricijov. Jeho postavenie pritom bolo
dolezité najma z dovodu, Ze aj ked senat slazil len ako poradny
organ krala, bolo zvykom, ze kral sa so sendtom radil vo
vSetkych dolezitych zalezitostiach a najeho radu aj dbal.’s Sthlas
senatu sa vyzadoval, pokial sa kral chcel odchylit od platného
prava. Senat bol zaroven: ,,...konecnym zdrojom autority...“®,
¢o mozeme odvodit z jeho postavenia, ako aj z prirodzeného
procesu, v ramci ktorého sa kralovska moc po smrti krala vracia
do rak senatu, ako jeho prirodzeného nastupcu.

Nakol'ko bol vSak senat zaroven najvyznamnejs$im $tatnym
organom obdobia republiky, jeho pravomocami a postavenim
sa budeme blizZsie zaoberat az v druhom ¢lanku pojednéavajicom
o republikanskej Gstave a v nasledujtcich ¢lankoch podl'a témy.

LPudové zhromazdenia

Ludové zhromazdenia, nazyvané aj komicie (comitia), tvorili
treti a posledny organ rimskej Statnej organizacie. Povodna
rimska ustava rozoznavala dva druhy komicii a sice kuriatne
komicie, ktoré boli organizované podl'a kurii a mali realnu moc,
ked’Ze sa uznasali na zakonoch a volili kral'a a kaldtne komicie,
ktoré sluzili skor na obradné tcely, napriklad pre vyhlasenie
slavnostnej prisahy ¢i inauguraciu krala. Kedze k tymto
komiciam mali pristup len patricijovia, teda aristokracia,
mozeme o nich hovorit ako o aristokratickom orgéane, rovnako
ako o senate.”

2 KRAL, J. Stétni ziizeni Fimské. Praha : Jednota Ceskych filologii, 1921, s. 118
—121.

3 LIVIUS, T. Dé¢jiny. Praha: Svoboda, 1971, s. 62 — 63.

4 LIVIUS, T. D¢jiny. Praha: Svoboda, 1971, s. 51.

S TamzZe, s. 47 — 122.

1 ABBOTT, F. F. 4 History and Description of Roman Political Institutions. Bos-
ton: Ginn & Company, 1901, s. 14.

"Tamze, s. 17— 19.

K istej zmene a prvému posunu k zrovnopravneniu
obyvatelov viedla Serviova reforma, ktory vykonal vojenska
a izemnu reorganiziciu obyvatel'stva, v dosledku ktorej vznikli
nové komicie, ktoré v obdobi republiky ziskali politicki moc
a viedli k vzniku novych spolocenskych tried.’

Rimsky kral Servius totiz zaviedol scéitanie obyvatelstva
a jeho zatriedenie do majetkovych tried (cenzus), vnitorne
¢lenenych do centdrii, teda jednotiek po sto muzoch. Zaroven
rozdelil Rim na tzemné celky, ktoré oznacil ako okresy,
tribes. Z tychto novych organizacii vznikli nové komicie a sice
centuriatne a tribatne, ktoré neboli pristupné len patricijom,
ako pévodné kuriatne komicie, ale aj plebejcom.”

Aj napriek tejto reorganizacii boli najvyznamnejsim 'udovym
zhromazdenim kuridtne komicie. Centuriatne komicie, ktoré
viedli k zrovnopravneniu obyvatelstva a v dosledku ktorych
vznikla nové spolocenské vrstva, nobilita, spajajica patricijov
a bohatych plebejcov, svoje vedtice postavenie ziskali az
v pociatkoch republiky.2°

Zhrnutie

Ako sme uviedli v ¢lanku, rimska tstava vznikla hned po
zaloZeni mesta a pretrvala pocas celej existencie rimskeho $tatu,
aj ked presla mnohymi reformami. Uz od pociatkov rimskeho
prava totiz existovali tri zlozky moci, teda kral, senat a l'udové
zhromazdenia, ktoré pretrvali aj v obdobi republiky a to len
s ur¢itymi zmenami v rdmci kompetencii jednotlivych zloZiek
a reorganizaciou kralovskych magistratir do republikanskych.

Zaroven mézeme hovorit aj o poc¢iatkoch rimskej delby moci.
Aj ked tstrednym organom kralovskej tistavy bol kral a ostatné
organy odvodzovali svoju moc od neho, ten musel, ak sa chcel
odchylit od platného préava, Ziadat ich stihlas. Ak teda zoberieme
do tvahy tato jeho povinnost a zaroven aj skutoc¢nost, Ze krala
volil Tud, aj ked len jeho cast, méZzeme zaroven hovorit aj
o akejsi ranej a zzenej forme suverenity ludu.

Je ale zrejmé, Ze vsetky tieto dnes tradi¢né principy nasli
v povodnej rimskej Gstave svoje vyjadrenie v naznakoch, a aj
to len okrajovo. Svoj vrchol v ramci rimskeho Statu dosiahli
az v obdobi republiky a v republikinskej tstave, o ktorej bude
pojednéavat druhy ¢lanok tejto série.
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Vysluch svedka ako dokazny
prostriedok v trestnom konani

Andrea Culakova

$tudentka druhého ro¢nika denného bakalarskeho stidia na Pravnickej fakulte

Trnavskej univerzity v Trnave

Svedok a svedecka vypoved’

Toto slovo a slovné spojenie uz urcite pocul kazdy z nés,
ale myslim, Ze malo T'udi sa snazi zamysliet sa nad pravym
vyznamom tohto slova a slovného spojenia. Mnoho T'udi ma
pocit, Ze svedok je len akasi obyc¢ajna osObka, ktora dostane
list zo sdu s tradnou peciatkou, a ktorej povinnostou je
prist, vypovedat o tom ¢o videl, popripade nevidel, ale pocul,
no niektori si myslia, Ze hlavnou tlohou svedka je ,bonzovat®.
Avsak, len velmi malo T'udi skutocne vie, Ze svedok a jeho
vypoved je jednym z najdolezitejSich a najpouzivanejsich
dokaznych prostriedkov v trestnom konani.?

Podla toho, ¢o si o svedkoch a svedeckych vypovediach mysli
vacsina l'udi bez pravnického alebo iného vyssieho odborného
vzdelania, je na mieste polozif si jednu zakladnua otazku:

sJe vysluch svedka v trestnom konanti skutocne tak dolezity?“
Pojem svedok

Dévod, preco je dolezité venovat sa prave svedkovi
a svedeckej vypovedi spociva v tom, Ze velmi casto je tloha
svedka spochybniovana z toho dévodu, Ze jedna sporova strana
uto¢i na druhu sporova stranu, Ze je svedok neobjektivny,
zaujaty, nestranny, popripade podplateny, a Ze nevypoveda
objektivne a pravdivé skutocnosti. Pre tieto pochybnosti je
potrebné vysvetlit si, ¢o a kto svedok v skutocnosti je, vysvetlit si
jeho hlavnt tlohu a jeho vyznam pre samotné trestné konanie.

Svedok v trestnom konani je fyzickd osoba, ktora bola
vyzvana alebo predvolané orgdnom ¢innym v trestnom konani,
pripadne sidom, aby ako svedok vypovedala o skuto¢nostiach,
ktoré st dolezité pre trestné konanie, ktoré sama vnimala
svojimi zmyslami, t. j. pocula, videla, alebo ktora sa sama,
alebo z podnetu jednej zo stran dostavila za tymto tcéelom
k organu c¢innému v trestnom konani alebo k sadu. Svedok
je nezastupitelny inou osobou, pretoZze postavenie svedka je
vytvorené prave situaciou, ktora pozoroval, ktort vnimal.

Svedok v materidlnom zmysle je fyzicka osoba, ktora vnimala
skutocnosti, ktoré moézu byt podkladom pre rozhodnutie
organov ¢innych v trestnom konani alebo sidu, a ktora o nich
moze vypovedat bez ohladu na to, ¢i bola orgdnom c¢innym
v trestnom konani alebo siidom, alebo niektorou zo stran

*Clanok recenzovala doc. JUDr. Eva Szabova, PhD., ktora pdsobi na Katedre trest-
ného prava a kriminologie Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.

Za redakénu radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Mgr. Monika
Martiskova.

''Vypocet dokaznych prostriedkov podla §119 ods. 2 zakona €. 301/2005 Z. z. je
nasledovny: ,,Za dokaz moze slizit vSetko, co moze prispiet’ na nalezité objasnenie
veci a ¢o sa ziskalo z dokaznych prostriedkov podla tohto zdkona alebo podla
osobitného zdakona. Dokaznymi prostriedkami su najmd vysluch obvineného,
svedkov, znalcov, posudky a odborné vyjadrenia, previerka vypovede na mieste,
rekognicia, rekonstrukcia, vysetrovaci pokus, obhliadka, veci a listy délezité pre
trestné konanie, ozndmenie, informdcie ziskané pouzitim informacno-technickych
prostriedkov alebo prostriedkov operativno-patracej ¢innosti. *

vyzvana k vypovedi, alebo sa sama za tymto Gcelom prihlasila.2

Svedok vo formalnom zmysle je fyzickd osoba, ktora ma
prava a povinnosti svedka podla zdkona ¢. 301/2005 Z. z. (dalej
len ,Trestny poriadok®), teda bola organom ¢innym v trestnom
konani alebo stidom predvolana k vysluchu, alebo sa sama ¢i
z podnetu niektorej zo stran dostavila k podaniu svedeckej
vypovede k organu ¢innému v trestnom konani alebo k sadu.3

Institat vysluchu svedka podla Trestného poriadku
chape svedka v jeho formalnom zmysle, t. j. ako fyzicka
osobu v urditom procesnom postaveni bez ohl'adu na
to, ¢i je v skutoénosti svedkom v materialnom zmysle.*

Svedok spravidla nie je subjektom trestného konania,
pretoZe aj ked je jeho vypoved Casto pre dokazovanie a nasledné
rozhodnutie celého pripadu klcova, svedok nevykonava
vplyv na priebeh konania a Trestny poriadok mu nepriznava
na uskutocnenie tohto vplyvu urcité procesné prava alebo
povinnosti, ¢o vyZaduje §10 ods. 11 Trestného poriadku:

»Subjekt trestného konania je kazdy, kto ma a vykondva
vplyv na priebeh konania a komu tento zakon na uskutoc¢nenie
tohto vplyvu prizndva uréité procesné prava alebo uklada
povinnosti. V konant pred stidom je stranou ten, proti komu
sa vedie trestné konanie, poskodeny, zucastnend osoba
a prokurator; rovnaké postavenie ako strana ma aj zastupca
obcianskeho zdruzenia, déveryhodna osoba, ako aj ina osoba,
na ktorej navrh alebo Ziadost sa konanie vedie, alebo ktora
podala opravny prostriedok a v konani proti mladistvému
aj organ socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.
Ak sa v tomto zdkone pouZiva pojem strana, rozumie sa
tym v predsudnom konani aj subjekt trestného konania, ak
z jednotlivého ustanovenia nevypljva nieco iné.”

Svedoksazasubjekt trestného konania povazujeibaparcialne,
v Casti trestného konania pri rozhodovani o svedo¢nom, t. j.
o nahrade nevyhnutnych vydavkov a uslej mzdy alebo iného
preukazatelne uslého prijmu v savislosti s podanim svedeckej
vypovede podl'a §140 ods. 1 Trestného poriadku:

»Svedok ma narok na nahradu nevyhnutniych vydavkov
a uslej mzdy za pracu alebo iného preukazatelného uslého
prijmu. Narok zanika, ak ho svedok neuplatni do troch dni
po svojom vysluchu, alebo po tom, ako mu bolo oznamené,
ze k vysluchu neddjde, alebo ak ho nevydisli do 15 dni od
uplatnenia naroku. Na to musi byt svedok upozorneny.”

Osoba svedka moéze byt subjektom trestného
konania, ak je zaroven poskodenym trestnym ¢inom

2CENTES, I. Trestné prdavo procesné. Vseobecnd a osobimd cast. 1. vyd. Samorin:
Heuréka, 2012, s. 370. ;
SCENTES, J. Trestné pravo procesné. Vseobecna a osobitna cast. 1. vyd. Samorin:
Heuréka, 2012, s. 370.

4§127 zékona ¢. 301/2005 Z. z. v spojeni s §131 ods. 1 zakona ¢. 301/2005 Z. z.
avspojenis §132 ods. 1 a 2 zakona ¢. 301/2005 Z. z.
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alebo ziicastnenou osobou, v takom pripade vsak nie
je subjektom trestného konania z titulu procesného
postavenia svedka, ale z titulu postavenia poskodeného
¢i zaéastnenej osoby.’

Trestné konanie

KedZe osobu svedka a jeho tlohu v trestnom konani sme si
uz priblizili, je na mieste, aby sme si priblizili aj trestné konanie.

Trestné konanie podla §10 ods. 15 Trestného poriadku je
zakonom upraveny postup organov ¢innych v trestnom konani,
ktorého tlohou je zistit, ¢i bol trestny ¢in spachany, zistit jeho
pachatela a uloZit mu trest alebo ochranné opatrenie a prijaté
rozhodnutie vykonat.

Priebeh vysluchu svedka

Kazdému vysluchu svedka musi zdkonite predchadzat
predvolanie organov c¢innych v trestnom konani v stlade
s ustanoveniami §127 Trestného poriadku a svedok sa
predvolava spravidla postou v dostato¢nom ¢asovom predstihu,
no nie je v§ak vylicené ani predvolanie inym spésobom, napr.
e-mailom alebo telefonicky; ak sa vsak svedok, ktory bol riadne
predvolany nedostavi bez dostatocného ospravedlnenia na
vysluch, tak méze byt predvedeny v stlade s §128 Trestného
poriadku.

Podla ustanovenia §55 ods. 1 Trestného poriadku, svedok
ako osoba, ktora plni svoju povinnost v prvom rade vo verejnom
zaujme, ma narok na ohl'aduplné, dostojné a zdvorilé spravanie
a primerané spravanie zo strany organov ¢innych v trestnom
konani.

Priebeh svedeckého vysluchu mozno zhrnat do krokov:

1. zistenie totoZnosti svedka (§131 ods. 1 Trestného poriadku),

2. zistenie pomeru k veci a k stran4dm trestného konania (§132
ods. 1 Trestného poriadku),
3. poucenie svedka o:
a) akej veci bude vypocuty, a pre aky trestny ¢in sa vedie
trestné konanie — v tomto pripade sa jedn4 o komplexné
poucenie svedka v stilade s §127 Trestného poriadku,
b) vyzname svedeckej vypovede (§131 ods. 1 Trestného
poriadku),

c) prave svedka odopriet vypoved (§131 ods. 1 Trestného
poriadku),

S POLAK, P. Svedok v trestnom konani. Bratislava: EUROKODEX, s. r. 0., 2011,

s. 42.

@ @
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d) povinnosti vypovedat pravdu, ni¢ nezamléat, ako
aJ o trestnych nasledkoch krivej vypovede (§131 ods. 1
Trestného poriadku),

e) naroku na ndhradu nevyhnutnych ijldavkov a uslej
mzdy za pracu alebo iného preukazatelného prijmu (§140
ods. 1 Trestného poriadku),
4. samotna vypoved svedka — pozostava z dvoch casti:
a) monolog svedka (§132 ods. 1 Trestného poriadku),
b) otazky na svedka (§132 ods. 2 Trestného poriadku),
5. préavo precitat si zapisnicu o vysluchu a ziadat jej doplnenie
alebo opravu (§138 Trestného poriadku v stibehu s §124 ods. 2
a 3 Trestného poriadku).

NajvyznamnejSie pravo svedka v trestnom konani
Pravo svedka odopriet vypoved

Toto pravo svedka upravuje §130 Trestného poriadku.
V pripade 0s6b opravnenych odopriet vypoved zakon chrani
vztahy spravidla stkromnej ¢i rodinnej povahy.®

Svedok ma pravo odopriet vypoved z troch dévodov:

a) pribuzensky vztah k obvinenému,

b) nebezpecenstvo trestného stihania voci sebe alebo
blizkym osobam,

c) porusenie spovedného tajomstva alebo tajomstva
informécie.”

Zaver

Zamerom a cielom tohto ¢lanku je poslazit vsetkym, ktori
maju zaujem dozvediet sa viac o vyzname svedeckej vypovede
v trestnom konani, pretoze kazdému z nas sa moze stat, Ze sa
ocitneme v situacii, kedy budeme predvolani ako svedkovia
v trestnom konani, aby sme vypovedali o tom, ¢o sme videli
alebo poculi, alebo nejak inak pozorovali svojimi zmyslami.
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Riesenie domaceho nasilia — utopia

alebo skutocnost’?

Monika Skrovankova

Studentka tretieho rocnika denného doktorandského stidia na Pravnickej fakulte

Trnavskej univerzity v Trnave, odbor trestné pravo

Uvod

Domace nasilie je negativny spolocensky jav, ktorému v
minulosti nebola venovana velkd pozornost, nakolko bol
povazovany za sukromnt zélezZitost, do ktorej verejnost nema
pravo zasahovat. Az v 70. rokoch 20. storo¢ia doméce nésilie
preniké na verejnost a stava sa aktualnym a zavaznym zdrojom
mnohych odbornych i laickych diskusii. Pri¢inou tejto osvety,
ktorej dosledkom bolo detabuizovanie domaceho nasilia v
medzindrodnom kontexte a samotné uvedomenie si existencie
doméceho nésilia pachaného na Zenéch, bola snaha a konanie
feministického hnutia v USA, ktoré v roku 1970 zaloZilo prvé
azylové domy pre tyrané zeny. Tato skutocnost predstavovala
zaCiatok reformy, ktorej tdlohou bolo Sirenie myslienky
neprijatelnosti domaceho nasilia a potreby jeho zastavenia.
A prave snaha o rieSenie domaceho nésilia si vyzaduje snahu
zakonodarcov prijat také pravne prostriedky ochrany pred nim,
ktoré zabezpecia nielen spravodlivé potrestanie jeho pachatela,
ale aj inych odradi od jeho pachania.

1. Domace nasilie vo v§eobecnej rovine

KedZe neexistuje ziadna vSeobecne platna definicia do-
méaceho nésilia pri jeho definovani sme vychadzali z r6znych
zdrojov. V prvom rade, domace nasilie sa d4 vnimat v $irSom
a v uzSom zmysle slova. Domace nasilie v §irSom zmysle slova
je charakterizované ako nasilie, ktoré sa odohrava medzi jed-
notlivymi ¢lenmi celej rodiny a oznacuje sa ako rodinné nésilie,
pri ktorom pachatelom a obefou je manzel/manzelka, druh/
druzka, dieta, stari rodi¢ia a pod. Ide o frekventovany prejav
nésilia v rodine, ktory sa tyka vSetkych ¢lenov rodiny a domace
nésilie moze nastat medzi hociktorymi ¢lenmi navzéjom. Pod
SirSiu definiciu domaceho nésilia mo6zeme zaradit jeho defini-
ciu Radou Eurépy z roku 1986 ako ,ndsilné spravanie v rodi-
ne, ktoré zahrna akykolvek ¢in alebo opomenutie, spachané v
ramci rodiny niektorym z jej ¢lenov, ktoré podkopavaji Zivot,
telesntt alebo dusevnti integritu alebo slobodu iného ¢lena rov-
nakej rodiny, alebo vazne poskodzujii rozvoj jeho osobnosti.*
Tato definicia je pomerne dost uzavreta, pretoZze sa tyka iba
prislusnikov rodiny, ¢ize oproti si¢asnému chapaniu doméaceho
nasilia st z nej vynaté osoby, ktoré sice nie st v rodinnom vztahu
k péchatelovi domaceho nésilia, ale Ziji s nim v spolo¢nom
obydli. Obdobnym prikladom je aj definicia od Kacafirkovej,
podla ktorej ,domdace ndasilie ako socialno-patologicky jav
Je sprdavanie sa medzi partnermi alebo v rodine vseobecne,
ktoré pozostava z fyzického napadania, psychického tyrania,
sexudlneho zneuZivania ¢i uz jednotlivo alebo vo vzajomnej
kombinacii. Ide o ovladajiice nerovnopravne a nerovnomerné
zaobchadzanie jedného ¢loveka s druhym, v ktorom model
vztahu tvori rola prenasledovatela a rola obeti.“? Spociatku

* Clanok recenzovala doc. JUDr. Darina Maslanyova, CSc., ktora posobi na Kated-
re trestného prava a kriminolégie Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.
Za redakénu radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracoval Mgr. Denis Bede.
"KYPTA, P. 2013. Kriminalistické a kriminologické aspekty zloc¢innosti, Banska
Bystrica: Belanium, 2013. 96 s.

2KACAFIRKOVA, M. 2002. Doméci nasili. In Trestni pravo, 2002, ¢. 5. 12 s.

sa v tejto definicii opisuje len vztah medzi partnermi alebo
vSeobecne v rodine, avSak v poslednej vete sa pouziva pojem
clovek, ktory nezahfiia kritérium rodinného vztahu a ani
pohlavia pachatela alebo obete. Podobn definiciu mame aj od
Heretika, ktory definuje doméce nésilie ako ,zdvazni priamu
¢ nepriamu agresiu medzi osobami, ktoré spajaju pribuzenské
citové vdzby a Ziju v spoloénom prostredi.“s Ako posledna
uvadzame definiciu doméceho naésilia podla American
Psychological Association, ktora sa dotyka ¢lenov rodiny.
L~Domacim nasilim st ¢iny fyzického tyrania, sexudalneho
zneuzivania a zlého psychologického zaobchadzania,
chronické situacie, v ktorych jedna osoba kontroluje alebo ma
v umysle kontrolovat spravanie inej osoby a zneuzivanie moci,
¢o moéze vyustit v zranenie alebo poskodenie psychologického,
socialneho, ekonomického, sexudlneho alebo fyzického blaha
¢lenov rodiny.“4 Novsie definicie doméceho néasilia v SirSom
slova zmysle pouzivaji vSeobecné oznacenie obete a pachatela
a snazia zachytit vSetky jeho znaky, pricom doraz klada na
miesto, kde sa domace nasilie odohrava — v byte alebo dome,
kde obet a pachatel domaceho nasilia spoloc¢ne zija. Tym sa
rozSiruje ochrana pred domécim nésilim aj na druhov/druzky,
spolubyvajacich a pod. Priklad takejto vSeobecnej definicie
domaceho nasilia je uvedeny v dovodovej sprave k zakonu
¢. 135/2006 Zb., ktorym sa menia niektoré zakony v oblasti
ochrany pred domacim nasilim: ,,Domacim nasilimje oznacenie
pre ndasilné spravanie, ktorym dochddza k nebezpeénému
titoku proti Zivotu, zdraviu, slobode alebo ludskej dostojnosti,
a to v byte alebo dome spoloc¢ne objjvanom nasilnou osobou
1 osobou, proti ktorej taky utok smeruje. Domacim ndasilim
sa rozumie opakované ndasilné spravanie alebo opakované
vyhrazanie sa nasilngm spravanim, v doésledku ktorého
dochadza alebo hrozi, ze dojde k nebezpecnému ttoku proti
Zivotu, zdraviu, slobode alebo ludskej doéstojnosti medzi
osobami, ktoré stt alebo boli spolu v intimnom, rodinnom alebo
inom obdobnom vztahu a Zijit v spoloénom objvanom byte
alebo dome. V ramci domaceho nasilia je mozné jednoznacne
identifikovat osobu nasilnit a osobu ohrozentl, proti ktorej také
ttoky alebo vyhrazky ttokom smerujit.

Doméce néasilie v uzSom slova zmysle predstavuje nasilie
pachané vyluéne medzi partnermi, ¢i uz stcasnymi alebo
byvalymi, ktoré byva ozna¢ované ako Intimate violence (intimne
nasilie medzi partnermi) alebo Partner abuse (partnerské
zneuzivanie). Partnerské nasilie je vSeobecne charakterizované
ako ,také spravanie, ktoré u jedného z partnerov sposobuje
strach. Prostrednictvom vyuzitia moci, ktorti tento strach
sprevadza, kontroluje ndsilny partner sprdvanie tohto

SHERETIK, A. 2010. Forenznd psycholdgia pre psycholégov, pravnikov, lekdrov
a iné pomahajiice profesie — 3. Prepracované a rozsirené vydanie, Bratislava: EU-
ROKODEX, 2010. 432s. ; ’ .

4 MARVANOVA - VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M. 2008.
Partnerské nasili. Praha: LINDE, 2008. 9 s.

> Dovodova sprava k zakonu ¢. 135/2006 Zb., ktorym sa menia niektoré zakony
v oblasti ochrany pred domacim nasilim. [online]. 2006. [cit. 10.10.2016] Dostupné
na internete:
<https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrf6
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druhého. Mobze sa odohrdvat nielen medzi partnermi
zdiel'ajticimi spolo¢nit domdcnost, ale taktieZ v zaciatkoch a po
ukoncent vztahu, ked’ partneri spolu este nebyjvajit. Od inych
foriem nasilia sa lisi napriklad tym, Ze k nasiliu dochadza
v sttkromi, medzi blizkymi osobami, nasilie prebieha v cykloch
a dlhodobo.”® Samozrejme zo vSetkych druhov domaceho
nésilia, ¢i uz na senioroch alebo detoch, je partnerské domace
nésilie najviac zastipené, a preto je viiom mozné jasne rozoznat
znaky doméceho nésilia, akymi st napriklad sudstavnost
a cyklickost, avS§ak nezhodujeme sa s nazorom autoriek citacie,
Ze sa tym partnerské nasilie lisilo od inych druhov domaceho
nésilia, nakol'ko zastavame nazor, ze akykol'vek druh doméceho
nésilia sa vyznacuje sustavnostou a nie iba partnerské nésilie.
Partnerské nésilie definuje aj WHO ako Intimate partner
violence, ktoré oznacuje ,spravanie intimneho partnera alebo
ex-partnera sposobujiice fyzické, sexualne alebo psychické
utrpenie zahrnujtce fyzické napadanie, sexualne zneuzivanie,
psychické zneuzivanie a kontrolu spravania.“y Z uvedenych
definicii mozno konstatovat, Ze doméace nésilie napriek absencii
legislativnej definicie, mozno charakterizovat mnohymi
sposobmi, kedZe ide o multidisciplinarny fenomén, na ktory je
potrebné hladiet a vykladat ho z r6znych uhlov pohl'adu.

Doméce nasilie ako predmet skiimania je pomerne novou
oblasfou, a preto panuje ista nejednotnost a siroka rozmanitost
vjeho definovani a v pristupoch vyuzivanych k jeho odstraneniu.
Kratkost vnimania domaceho néasilia ako skimaného javu bola
podmienena viacerymi mytami, ktoré verejnost prijimala ako
preukazané skutocnosti vyvolavajice v nej dojem neexistencie,
resp. podceniovania domaceho nésilia ako celospolocenského
problému. Tieto myty spOsobuji nespravne vnimanie
doméceho nésilia verejnostou, ¢o spoOsobuje zaroven jeho
vysoku latentnost. Prave vysoké latentnost doméceho nésilia
je jednym z hlavnych problémov danej problematiky, kedze do
stcasnosti nie je mozné ziskat komplexny prehlad Statistickych
udajov o pachanom doméicom nasili na Gzemi Slovenskej
republiky. Uvedeny problém okrem mytov, ktoré k nemu
prispievaji, sposobuje aj absencia legidlneho vymedzenia
domaceho nasilia, nevhodna formulacia skutkovej podstaty
trestného ¢inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla §
208 zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len , Trestny zakon“ alebo , TZ*), ako aj celkova
absencia jednotného legalneho postihovania domaceho nasilia
ako celku trestnopravnym prostriedkami.

2. Riesenie domaceho nasilia zmenou skutkovej
podstaty trestného ¢inu tyrania blizkej osoby alebo
zverenej osoby

Ako sme uz spominali, neexistuje legalna definicia doméce-
ho nésilia v slovenskom trestnom préave, avSak s ti¢innostou od
1. januéra 2018 mame definiciu trestného ¢inu doméceho nasi-
lia zakotvent v zakone ¢. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych ¢i-
nov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalej len ,,Zakon
0 obetiach®). Samotna absencia legalneho pojmu doméaceho
nasilia je sposobena tym, ze dlhé obdobie sa doméce nasilie ne-
kriminalizovalo, kedZe v spolo¢nosti vo vSeobecnosti prevliadal
nézor, ze domace nésilie je stkromnou zaleZitostou, do ktorej
ma Stat pravo zasahovat len vo velmi zriedkavych a zavaznych
pripadoch. V sticasnosti moZeme povazovat za jeden z hlav-
nych trestnych ¢inov, ktorymi mozno postihovat domace na-
silie, trestny ¢in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla §
208 Trestného zakona.® Avsak domaéce nasilie nespociva iba na

S MARVANOVA — VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M. 2008.
Partnerské nasili. Praha: LINDE, 2008. 10's.

"SVETOVA ZDRAVOTNICKA ORGANIZACIA. 2017. Violence against wo-
men. Intimate partner and sexual violence against women. [online]. 2017. [cit.
21.10.2017] Dostupné na internete:
<http://www.who.int/mediacentre/factsheets/fs239/en/>.

8 Pre domace nasilie je osobité to, ze pachatel’ sa nemusi vyluéne postihovat’ len
prostrednictvom trestného ¢inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby, ako sa to na

prejavoch, ktoré st stucastou skutkovej podstaty trestného ¢inu
tyrania blizkej osoby a zverenej osoby. Zaroven vSak neplati, Ze
pre postihovanie domaceho nésilia sa mé uplatnovat vyluéne
trestny ¢in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby. To, Ze uve-
dena skutocnost predstavuje problém deklaroval aj generalny
prokurator v Sprave o ¢innosti prokuratary za rok 2015.° Otaz-
kou nad’alej zostava, ¢i nAm na postihovanie vSetkych prejavov
domaceho nasilia postacuju skutkové podstaty trestnych ¢inov
uZz obsiahnutych v osobitnej ¢asti TZ, ¢i je potrebné vytvorit
legalnu definiciu domaceho nésilia alebo samostatna skutkovia
podstatu doméceho nasilia a ako zabezpecit spolahlivy zber
Statistickych tidajov o vyskyte doméceho nésilia? Postupne sme
si analyzovali jednotlivé navrhy, s ktorymi sa mézeme stretnut
v odbornej spoloc¢nosti na rieSenie tohto problému a navrhli
sme vlastné navrhy na jeho riesenie.

Prvou oblastou, ktorou sme sa v tejto suvislosti zaoberali,
bola otazka, ¢i postacuje sticasne platna skutkova podstata
trestného ¢inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby na
postihovanie vsetkych atribitov doméaceho nasilia a ¢i je mozné
podl'a nej Statisticky urcit vyskyt doméceho nasilia ako celku.
Uz pri prvom pohlade na obsah skutkovej podstaty daného
trestného ¢inu mozno konstatovat, Ze nezahfna vsetky formy
domaceho nasilia. Konkrétne absentuje sexudlna forma
domaceho nasilia. Fyzicka forma domaceho nésilia je vyslovne
uvedena v pismenéch a), b), ¢) a d) ods. 1 ustanovenia § 218 TZ.
Psychickt formu doméceho nasilia predstavuja prejavy tyrania
obsiahnuté v pismenach a), b) a ¢) ods. 1 ustanovenia § 218 TZ.
Socialnu formu doméceho nasilia nachadzame v pismenéch a),
b) a ¢) ods. 1 ustanovenia § 218 TZ. Ekonomicki forma
domaéceho nasilia je vyjadrené v pismene e) ods. 1 ustanovenia
§ 218 TZ. Uvedené zaradenie jednotlivych prejavov doméaceho
nésilia v pismenach a) aZ e) odseku 1 ustanovenia § 218 TZ je
len demonstrativne, nakolko jednotlivé explicitne uvedené
prejavy doméceho nasilia mozu spadat sicasne aj pod viaceré
formy domaceho nasilia a je komplikované ich charakterizovat
ako konkrétnu jednu z foriem doméceho nésilia (napriklad
neustale sledovanie mozno zaradit do psychickej aj socialnej
formy domaceho nésilia a pod.). Odpoved na polozent otazku
je, Zze G¢inna skutkova podstata trestného ¢inu tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby nepostacuje na
postihovanie vSetkych atribttov doméaceho nasilia,
pretoze v nom nie je obsiahnuta sexualna forma
domaceho nasilia. Iné formy doméaceho nésilia st v nej
Specifikované s tym, Ze ide o exemplifikativny vypocet, Cize
zahfnia aj iné expressis verbis neuvedené prejavy priamo
v zakone. Avsak absenciu nezaradenia sexudlnej formy
domaceho nasilia moZzno vnimat negativne, kedZe
prinajmensom uz len uvedené komplikuje zber statistickych
udajov o vyskyte domaceho nasilia. Je pravdou, Ze pri domécom
nasili sa jeho jednotlivé formy prelinajd, ¢ize vicSinou sa
v danom pripade vyskytuje viac ako jedna forma doméaceho
nésilia (napr. psychické, fyzické a sexualne zarovei), ale vo

prvy pohl'ad méze zdat. Doméce nasilie rovnako ako samotné prejavy l'udského
spravania mé vela druhov a foriem, a preto je sposobilé naplnhat’ viaceré skutkové
podstaty trestnych ¢inov. V pripadoch, v ktorych domace nasilie napliia viacero
skutkovych podstat trestnych ¢inov mozu nastat’ dve situacie. Prvou situaciou je
subeh trestnych ¢inov. DalSou situaciou je fakticka konzumpcia skutkovych pod-
stat trestnych ¢inov, kedy zavaznejsi trestny ¢in konzumuje menej zavazny trestny
¢in, t.j. pachatel’ je postihovany za najzavaznejsi nasledok, ktory svojim protiprav-
nym konanim spdsobil a menej zdvazny nasledok byva skonzumovany zavaznej-
$im nasledkom.

° ,Domdce nasilie v rodindch ma Sirokospektralny rozmer, ktory sa prejavuje pd-
chanim druhovo odlisnych trestnych cinov, pocniic trestnymi c¢inmi proti zZivotu,
zdraviu, ludskej dostojnosti, rodine, mladezi, inym pravam a sloboddam az po trest-
né ciny majetkové. Pretrvavajiica absencia legadlnej definicie pojmu domdceho
nasilia v trestnom prave, spojend prave s roznorodostou foriem trestnej cinnosti
v rodindach, neumoznuje podat podrobnejsie tidaje o jeho vyskyte, stave a vyvoji.
Vseobecne sa domace nasilie v spolocnosti pertraktuje rydzo ako trestny ¢in ty-
rania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 Trestného zdakona, ktory je jeho
najzavaznejsim prejavom. - Sprava o ¢innosti prokuratury za rok 2015. 27 s. [on-
line]. 2016. [cit. 12.10.2017]. Dostupné na internete: <https://www.genpro.gov.sk/
spravy-o-cinnosti/sprava-generalneho-prokuratora-slovenskej republiky-
o-cinnosti-prokuratury-v-roku-2015-a-po-3979.html>.
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vacsine pripadov dochédza k tomu, Ze organy ¢inné v trestnom
konani kvalifikuja fyzické nésilie inak spadajice pod domace
nésilie ako niektory z trestnych ¢inov proti Zivotu a zdraviu
a sexualne nasilie, ktoré bolo jednym z prejavov doméaceho
nésilia ako niektory z trestnych ¢inov proti l'udskej déstojnosti,
a tym nam mizne vyskyt domaceho nasilia (stava sa latentnym)
a realna moznost zberu Statistickych tdajov o jeho vyskyte.
Taktiez je pravda, Ze jednotlivé atribity doméceho naésilia,
akymi st napriklad dlhodobost (stistavnost), blizky vztah medzi
pachatelom a obefou alebo spolo¢né obydlie sa aj pri inych
trestnych ¢inoch ako tyranie blizkej osoby a zverenej osoby daji
postihnuat cez iné trestné ¢iny a ich kvalifikované skutkové
podstaty trestnych ¢inov, kde st vyjadrené prostrednictvom
trestného ¢inu spachaného zavaznejsim sposobom konania
(napriklad po dlhsi ¢as, surovym alebo tryznivym spdsobom
alebo vyuzitim tiesne, neskasenosti, odkazanosti alebo
podriadenosti) alebo na chranenej osobe (blizka osoba,
odkazana osoba...) a pod. Atribtit spolo¢ného obydlia mozno
postihovat cez pritazujice okolnosti, presne cez pismeno g)
ustanovenia § 37 TZ. Tento pristup, kedy postihujeme rozne
formy domaéaceho nasilia cez pomerne velkti skalu trestnych
¢inov, kde jednotlivé atribty domaceho nésilia si vyberame
z kvalifikovanych skutkovych podstat danych trestnych ¢inov,
mozno povazovat za neadekvatny, nespitiajici svoj tcel. Ked'ze
stracame prehlad o vyskyte domaceho nésilia (zvySuje sa nAm
latentnost domaceho nasilia cez pripady, kedy bolo doméce
nésilie subsumované pod viaceré trestné ¢iny a nie pod typicky
trestny ¢in pren — tyranie blizkej osoby a zverenej osoby). Preto
navrhujeme, aby bolo domace nasilie postihované
trestnym ¢inom tyrania blizkej osoby a zverenej osoby
s tym, ze skutkova podstata daného trestného ¢inu sa
rozsiri o d’al$i prejav domaceho nasilia — sexualnu
formu domaceho nasilia (t. j. sexualna forma
doméaceho nasilia by sa uZz nad’alej nepostihovala
trestnymi ¢inmi proti l'udskej dostojnosti), navratil by sa do
prvej zakladnej skutkovej podstaty trestného ¢inu pojem
tyranie, ktory by bol na zédklade stc¢asnej judikattry definovany
vo vSeobecnych pojmoch piatej hlavy vSeobecnej casti TZ (kde
by sa vyzdvihol hlavne znak dlhodobosti/ststavnosti) a rozsirila
by sa prva zakladna skutkova podstata o atribiity domaceho
nasilia, na zaklade ktorych by jej bol dany osobity
charakter od ostatnych skutkovych podstat, ktorymi
sa doposial’ postihovalo domace nasilie. Tymito
Specifickymi atribatmi doméceho nésilia by mali byt zdkonné
znaky — osobitého vzfahu medzi pachatelom a obetou (¢o uz je
Ciastone obsiahnuté v platnej skutkovej podstate) alebo
prostredia, kde dochddza k pachaniu domaceho nasilia (v
stikromi/obydlie). Specifické atribity doméceho nasilia, ale
musia byt v alternative, tzn. Ze postaéi, ak bude naplneny jeden
z uvedenych S$pecifickych znakov (ale mézu byt aj oba) —
spolo¢né obydlie alebo S$pecificky vztah. ,Zmyslom prvého
alternativneho znaku, teda miesta spachania trestného cinu,
Je pokrytie trestnych ¢inov odohravajucich sa za zatvorenymi
dverami v sukromi osob. Domdce nasilie a jednotlivé jeho
formy a prejavy vsak nie je mozné viazat'vyhradne na spolo¢né
obydlie, byt, dom ¢i iny uzavrety priestor uréeny na byvanie.
S domacim nasilim, obzvlast s jeho psychickou formou v
podobe prenasledovania, sa stretGvame aj na mnohych inych
miestach. Tato forma domaceho ndasilia by bola pokryta
druhym z uvedenych alternativnych znakov a to znakom
tirovne spoluzitia 0s6b.“* Samozrejme pojem tyranie by nebol
explicitne uzavrety. Uvedenym by sa vyrieSila aj otazka
Statistického zberu udajov, kedZe pri domacom naésili by islo uz
len o trestny ¢in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby.
Podmienkou aplikiacie daného riesenia ale je aj uplatnenie
Specifického vzdelavania a Skoleni orgadnov ¢innych v trestnom
konani v oblasti domaceho nésilia, kedze boj proti domacemu

0 KNAPKOVA, D., TOTHOVA, M. 2010. Deti ako obete domaceho nésilia. In
Dny prava — 2010 — Days of law. Brno: Masarykova univerzita, 1304 s.

nésiliu nemoze byt dostatoéne efektivny, ak nestanovime urcity
trestny ¢in, ktory by subsumoval vsSetky prejavy doméaceho
nésilia a nezakotvime definiciu pojmu tyranie do slovenského
trestného prava, ale nad’alej budeme na postihovanie domaceho
néasilia vyuzivat celd $kalu roznych trestnych ¢inov a tym
vytvarat dojem, Ze doméce nésilie sa neodohrava v slovenskych
domécnostiach az tak casto. Za jednotnost postihovania
domaceho nésilia prostrednictvom trestného ¢inu tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby po jeho navrhnutjch
legislativnych zmen4ch mozno povazovaf aj vyrok zo spravy
o ¢innosti prokuratary za rok 2015, ktora uviedla, zZe ,vSeobecne
sa domace ndasilie v spolo¢nosti prejavuje rydzo ako trestny
¢in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208
Trestného zdkona, ktory je jeho najzavaznejsim prejavom.
Prave tomuto aspektu domaceho nasilia venuje prokuratiira
od roku 2013 zvysentt pozornost. Ako pozitivny vysledok tohto
usilia mozno hodnotit zlom, ku ktorému doslo v roku 2015.
Napriek dlhodobo vysokej latencii domdceho ndsilia sa
podarilo v tomto roku nielen zastavit neustdale klesajici pocet
odhalenych trestnyjch ¢inov, ale naopak vyrazne zvysit ich
odhalenie.”" Uvedené len preukazuje skuto¢nost, Ze ak by bolo
domace nasilie postihované dostatoéne Specifikovanym
trestnym ¢inom zahrnujacim vsetky jeho prejavy, mohli by sme
Statisticky uréit vyskyt domaceho nasilia. Prokurattra navrhla
rieSenie uvedenej situécie spocivajiice vo vymedzeni viacerych
konkrétnych trestnych ¢inov, ktorych pachanie by spadalo pod
domaéce nasilie. ,,Deficit jednotného pojmu domaceho nasilia
v pravnej teérii i praxi a pomenovanie vsetkijch jeho foriem,
na ktory nadvdzuje netplny zber Statistickych udajov
o domacom nasili, si nevyhnutne vyzaduje, aby generdlna
prokuratira vo vlastnej kompetencii urcovala konkrétny
rozsah (vyber) trestnych ¢inov spadajicich do foriem
domaceho nasilia a ich kritéria.“* S uvedenym riesenim
nemozno suhlasit, kedZe urcenie kritérii daného vyberu
trestnych ¢inov by bolo nielenze velmi komplikované, ale ich
samotné uplatniovanie by bolo o mnoho komplikovanejsie. A aj
napriek tomu, Ze napriklad trestny ¢in nebezpe¢ného vyhrazania
moze byt prejavom doméceho nésilia, neznamena to, Ze kazdy
jeden trestny ¢in nebezpe¢ného vyhrazania musi byt prejavom
domaceho nasilia. A to aj keby bol pachany medzi blizkymi
osobami a spitiali by dalie kritéria stanovené prokuratirou.
Trestny ¢in nebezpec¢ného vyhrazania sme vybrali najma preto,
Ze priamo v sprave o ¢innosti prokuratiry bol uvedeny ako
trestny ¢in spachany v rodine v rdmci domaceho nasilia’3, ¢o
povazujeme za pomerne zvlastne, kedze ak tam boli znaky
domaceho nésilia (vieme len o znaku blizkeho vztahu medzi
obetou a pachatelom — trestny ¢in spachany v rodine a mézeme
predpokladat dalsi znak — spolo¢né obydlie), tak postihovanie
daného konania trestnym c¢inom nebezpeéného vyhrazania
a nie trestnym ¢inom tyrania blizkej osoby a zverenej osoby,
v ktorom je tiez uvedené vyhrazanie s tym, ze to spOsobuje
psychickt alebo fyzickti uyjmu na rozdiel od trestného cinu
nebezpecéného vyhrazania, kde sa vyzaduje takym vyhrazanim
vzbudenie dévodnej obavy, povazujeme za nepochopitelné (,,Zo
Statistickych ukazovatelov vyplyva, Ze najéastejsim trestnym
¢inom pachangm v roku 2015 v rodinach bol precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 Trestného zakona. V
trenc¢ianskom kraji bolo pre tento trestny ¢in stithanych 138
obvinentjch, v nitrianskom kraji 108 obvinenyjch, v presovskom
kraji 47 0s6b.“-

1 Sprava o ¢innosti prokuratary za rok 2015. 27 s. [online]. 2016. [cit. 12.10.2017].
Dostupné na internete: <https://www.genpro.gov.sk/spravy-o-cinnosti/
sprava-generalneho-prokuratora-slovenskej-republiky-o-cinnosti-prokuratury-v-
roku-2015-a-po-3979.html>.

12 Sprava o ¢innosti prokuratiry za rok 2015. 29 s. [online]. 2016. [cit. 12.10.2017].
Dostupné na internete: <https://www.genpro.gov.sk/spravy-o-cinnosti/
sprava-generalneho-prokuratora-slovenskej-republiky-o-cinnosti-prokuratury-v-
roku-2015-a-po-3979.html>.

13 Nasledujuci citat bol uvedeny v Casti spravy o ¢innosti prokuratiry za rok 2015
zaoberajucej sa problematikou domaceho nasilia.

14 Sprava o ¢innosti prokuratiry za rok 2015. 27 s. [online]. 2016. [cit. 12.10.2017].
Dostupné na internete:
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Dal$ou oblastou bola ot4zka, ¢ je potrebné vytvorit legalnu
definiciu domaceho nésilia alebo samostatnt skutkova
podstatu domaceho nésilia. V prvom rade je dolezité odovodnit
si, preco v trestnom prave absentuje legalna definicia domaceho
nésilia, pripadne samostatna skutkova podstata doméaceho
nasilia. Ako uz bolo spomenuté domace nasilie zahfna velmi
Siroktr $kalu foriem, prejavov a z toho hladiska je natolko
roznorodé, ze je zlozité vytvorit pren univerzalnu definiciu,
ktora by obsahovala vSetky jeho formy. Ak by sme uvazovali
o vytvoreni definicie domaceho nésilia, ktora by zahtfnala iba
jeho exemplifikativny vypocet foriem a bola by tzv. ,otvorena“
porusili by sme tym zasadu nullum crimen sine lege, ktora
vyjadruje poziadavku trestnopravnej normy na jej urcitost. Na
to, aby sme isté protipravne konanie mohli oznacit za trestny
¢in, musia byt presne urcito vymedzené vSetky jeho znaky
v skutkovej podstate trestného ¢inu. Taktiez ak by sme nechali
definiciu otvorenti a ndhodou by sme stihali pAchatel'a za nejaké
konanie, ktoré sice ma atribtaty domaceho naésilia, ale nebolo
by v definicii doméceho nasilia vyslovne uvedené porusovali
by sme zasadu nullum crimen sine lege stricta. Ak by sme
ale dané konanie, ktoré ma atribity domaceho nasilia, ale nie
v legélnej definicii doméceho nasilia alebo v skutkovej podstate
doméceho nésilia obsiahnuté, postihovali prostrednictvom
iného trestného ¢inu, ktorého znaky by konanie napitalo,
stratil by sa tak vyznam vytvorenia legélnej definicie doméaceho
néasilia a/alebo jeho skutkovej podstaty trestného ¢inu. Taktiez
vytvorenie samostatnej skutkovej podstaty domaceho nésilia
by znamenalo vytvorenie velmi komplikovanej objektivnej
stranky skutkovej podstaty trestného ¢inu a len by dochadzalo
k nepriamemu opakovaniu uz obsiahnutych skutkovych
podstat trestnych ¢inov v osobitnej ¢asti TZ. Dal$ou nevyhodou
taxativne vymedzenej skutkovej podstaty trestného cinu
domaceho nésilia by malo za nasledok neziaduce ohranicenie
domaceho nasilia, ktoré by bud’ viedlo k neustalej novelizacii
skutkovej podstaty alebo nepostihovanie istého konania vo
forme doméceho nasilia kvoli jeho neuvedeniu v skutkovej
podstate trestného c¢inu doméaceho nasilia. Samostatni
skutkova podstata trestného ¢inu domaceho nésilia by narazila
aj na problém z hladiska systematiky TZ a zaradenia do nej,
kedZe by chrénila viacero objektov od zivota, zdravia cez
Tudska déstojnost, slobodu, rodinu az po majetok. Ak by sme
sa drzali pravidla, Ze trestné ¢iny st zaradené do jednotlivych
hlav osobitnej ¢asti TZ, podl'a najvyznamnejsieho chraneného
zaujmu (objektu) skutkovej podstaty trestného ¢inu, tak by sme
zaradili trestny ¢in doméceho nasilia do prvej hlavy osobitnej
Casti TZ. Tym by sa mohlo stat, Ze by sme sexuélnu formu
domaceho nasilia postihovali trestnym c¢inom proti Zivotu
a zdraviu a nie prostrednictvom trestného ¢inu v druhej hlave
osobitnej casti TZ. Uvedené rieSenie by bolo v rozpore nielen
so zasadami, na ktorych trestné pravo stoji, ale nebolo by ani
ucelné a javi sa takmer ako nemozné.

Pri zodpovedani prvej otazky tykajicej sa dostato¢nosti
vymedzenia skutkovej podstaty trestného ¢inu tyrania blizkej
osoby a zverenej osoby sme navrhli doplnit skutkovi podstatu
o Specifické atributy domaceho nasilia, o sexualnu formu
doméceho nasilia, navratit pojem tyranie do prvej skutkovej
podstaty a definovat pojem tyranie vo vyklade pojmov vo
vSeobecnej casti TZ. Avsak do tvahy prichadza aj iné riesenie
a to doplnit trestné Cc¢iny najfrekventovanejSie v ramci
postihovania doméaceho nésilia o $pecifické znaky domaceho
nasilia ($pecifické miesto pachania doméceho nasilia, Specificky
vztah medzi obefou a pachatelom a dlhodobost) a to bud
ako alternativu k ich uz existujicim zakladnym skutkovym
podstatam, kde by k existujicej zakladnej skutkovej podstate
pribudla dalSia rozsirend o Specifické atribity doméaceho
nésilia ako zakonné znaky alebo ako uvedenie tychto znakov

<https://www.genpro.gov.sk/spravy-o-cinnosti/sprava-generalneho-prokuratora-
slovenskej-republiky-o-cinnosti-prokuratury-v-roku-2015-a-po-3979.html>.

do ich kvalifikovanych skutkovych podstat. Specifické atribtty
domaéceho nésilia, ale musia byt v alternative, tzn. Ze postaci,
ak bude naplneny jeden z uvedenych Specifickych znakov
(ale m6zu byt aj oba) — spolo¢né obydlie alebo Specificky
vztah a zaroven kumulativny znak dlhodobosti. Bolo by
potrebné upravit aj trestni sadzbu v pripadoch, kedy by islo o
doméce nasilie zodpovedajicu zavaznosti tohto negativneho
spolocenského javu. Tym by sme sice zabezpecili rozlisovanie,
kedy pri trestnom cine dochaddza k pachaniu doméaceho
nésilia a kedy nie, av§ak nadalej zostava velmi komplikované
urcit rozsah (vyber) trestnych ¢inov, v ramci ktorych by mala
nastat zmena v kvalifikovanych podstatach alebo pribudnat
k povodnej zakladnej skutkovej podstate trestného ¢inu nova
skutkova podstata trestného ¢inu doplnena o $pecifické atribaty
domaceho nasilia. Preto uvedené riesenie sice uvddzame ako
jednu z moznosti, ale nestotoznujeme sa s niou a priklaname sa
k Gprave trestného ¢inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby.

Zaver

Domace nasilie predstavuje celospolocensky problém, pred
ktorym netreba zatvarat oci, ale treba prijimat opatrenia na jeho
odstranenie. Kazdy sa raz moze stat obefou domaceho nésilia
bez ohl'adu na svoje osobné, rodinné alebo iné pomery, vktorych
Zije. Spolo¢nost postupne vnima doméce nasilie ako zavazny
problém. WHO ho oznacila za jeden z hlavnych problémov
stcasnosti v oblasti verejného zdravia celej civilizacie. Pravne
poriadky mnohych krajin kriminalizuji spravanie spadajice
pod domace nasilie. Napriek uvedenym pozitivhym pokrokom
voblasti prevencie a zamedzeniu domaceho nasilia v poslednych
desatrociach, je potrebné nadalej venovat zvySent pozornost
danému socialne patologickému javu, pretoZe jeho aktualnost
a akatnost nad’alej narastd a meni sa jeho charakter (formy
domaceho nasilia) z prevazne fyzického nasilia na castejsie
psychické nésilie, ¢im je len podporovana jeho latentnost.
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Zbohom a vitajte!

alebo koniec je novym zaciatkom

Tato Specidlnu stranu pre Vas vytvoril dlhoro¢ny
grafik nasho casopisu, aby sme sa mohli s Vami, ¢i-
tatelmi Corpusu, rozlaéit. No ja Vam zaroven uz te-
raz slubujem, Ze sa VAm budem snaZzit prihovarat aj
nadalej - vo svojich stlpcekoch.

Aktualna podoba ¢asopisu je finalnou verziou pred-
stavy mna, grafika a doterajSej redakénej rady, s
ktorymi sme niekolko rokov pracovali a snaZili sa
zlepSovat. Dakujem i za obrovskd pomoc mnohych
z mo6jho okolia, ktorym som zo srdca vd'a¢na. Tymto
nasa spolo¢né praca kon¢i. Aj ked nie vzdy bolo vSet-
ko podla nasSich predstav, o to viac sme sa z kazdého
nového cisla ¢asopisu tesili.

Grafik Vam odkazuje: ,,Robte, ¢o Vas bavi, a nie iba
to, ¢o musite.” Nas to bavilo, no je ¢as posunit sa.
A najma posunut casopis dalej. Ja som Vam toho vo
svojich editorialoch odkéazala uz dost. Novej redakeii
prajeme hlavne vela entuziazmu.

Predstavujem vam nové adeptky na $éfredaktorku -
Kristinu Mikulovi a Veroniku Miskeova. V budicom
¢isle uz bude editorial pisat jedna z nich. Mojim
velkym prianim je, aby som si mohla precitat eSte
vela dal$ich skvelych cisel tohto ¢asopisu, s ktorého
doterajs$im obsahom som stravila vela dlhych
vecerov.

S laskou,

Monika Martiskova



Nihil honestum esse potest, qoud iustitia vacat.
Nic¢ nemoze byt Cestné, co nie je spravodlivé.
(Cicero)

Zosnulgm panom profesorom Petrovi Blahovi a Jozefovi Prusdkovi dakujeme za ich celoZivotné diela.
V nas, studentoch, zostava odkaz, ktory d'alej sSirime a Sirit budeme!

Cest Vasej pamiatke!
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AKTUALITY

Vedecka studentska konferencia 2018

7. marca, Trnava.

Uz po jedenasty krat ozili chodby nasej fakulty vedeckou Stu-
dentskou konferenciou. Toto vynimoc¢né podujatie, konajtce
sa len raz do roka, bolo zorganizované zdruzenim ELSA Tr-
nava v spolupraci s Pravnickou fakultou Trnavskej univerzity.
S poteSenim mozno konstatovat, Ze hlavny ciel’ bol splneny.
Studentom bola poskytnuta moZnost prezentovat seba a svoje
vedomosti. U¢astnici nasli odpovede na svoje otazky, naviazali
nové kontakty a dozvedeli sa nie¢o nové. Nemalo z nich okusilo
svoju prva skisenost s vystupovanim pred porotou a verejnou
prezentaciou.

Suataziaci, alebo lepSie povedané kolegovia, predstavili svoje
prispevky v 4 sekciach: v sekeii Gstavného prava, tedrie prava
a pravnych dejin; v sekcii medzinarodného prava; v sekcii
Obcianskeho, obchodného, pracovného prava a v sekcii
Trestného prava.

Cas si na nas nagiel aj vitaz sekcie Obéianskeho, obchodného,
pracovného prava Frantisek Kavulak, ktorému sme stihli
polozit zopar ot4zok.
Ako sa ti padcilo
s organizaciou?

na konferencii? Spokojny

Konferenciu musim zhodnotit pozitivne. Urcite to bol ¢as, ktory
sme stravili uzito¢ne. Ja osobne som si okrem iného uzival aj
to, Ze som mal prilezitost stretntf sa so spoluziakmi, s ktorymi
sa kvoli rozvrhu tento rok nestretavam. Z hl'adiska organizacie
si myslim, Ze to organizatori celkovo zvladli a za to im patri
vdaka. Urcite by vSak dosiahli vys$iu tcast, ak by skor zverejnili
poziadavky, ktoré ma prispevok spitiat.

Bol si pred vyhodnotenim nervézny alebo si si veril, Ze
sa umiestnis na jednom zo stupienkov vitazov?

Nervozny som nebol, ved nakoniec o ni¢ také vazne neslo.
Vsetka nervozita zo mna opadla uz ked’ som zacal prezentovat
prispevok. Ale ak mam byt iprimny, veril som, Ze sa umiestnim.
Pripravu som bral poctivo.

Ako si sa dopracoval ku svojej vitaznej téme? Bola
priprava na tato konferenciu pre teba naroc¢na?

Ked som popri $kole pracoval na pravnom oddeleni jedného
poskytovatela zdravotnej starostlivosti, stalo sa, Ze sme museli
rieSit otazky tykajace sa potrateného plodu. Samozrejme, tato
nezvycajna tloha pripadla mne ako asistentovi. Zistil som, zZe
tato téma, aj ked morbidna a neznama, je velmi zaujimava
a cela tato nevesela udalost mi bola inspiraciou k volbe témy
diplomovej prace. Prispevok na konferenciu bol v podstate
upravenou kapitolou tejto prace, ¢ize v tomto ohl'ade priprava
naro¢na nebola.

Ako by si zhodnotil prispevky ostatnych stitaziacich zo
svojej sekcie?

Neviem, ¢i by som nas nazval stufaziacimi, skor by som ostal
u oznacenia spoluziaci. Osobne som to totiz vobec ako sttaz
nebral. Prispevky boli véésinou zaujimavé a nemal som pocit,
Ze by niekto zaspaval. KedZe zucastneni vacsinou cCerpali zo
svojich diplomovych prac, tak im naozaj rozumeli a podl'a toho
to aj vyzeralo.

Preco studujes pravo?

Na thto otazku som ani v piatom ro¢niku nenasiel dobru
odpoved ©. V rodine sme nikdy Ziadneho pravnika nemali
a dokonca som ani ziadneho nepoznal. Proste ma to na strednej
l4kalo, tak som si podal prihlasku. Prijali ma, pravo ma stale
bavi, so skiskami som vacsi problém nikdy nemal a ani neviem
ako, Statnice st predo mnou. Cize mbzem povedat, Ze to bolo
dobré rozhodnutie.

Co ti Gc¢ast na konferencii podPa teba d4?

Vacsinu veci sa u¢ime tym, Ze ich vykonavame. Na konferencii
som bol nuteny rozpravat nie len pred komisiou, ale aj pred
publikom, aj ked’ nevelkym. Pravnik si ur¢ite neméze dovolit
mat strach rozpravat pred viA¢$im mnozstvom Tudi. Cize
konferenciu beriem ako jednu z prilezitosti, kde som sa mohol
v tomto smere zlepsit. Okrem toho som si vypocul iné prispevky,
z ktorych som sa dozvedel také veci, ktorym by som sa sdm od
seba len sotva venoval. Akurat ma mrzi, Ze som nemal prilezitost
vypocut si aj prispevky z inych sekcii, lebo niektoré zneli naozaj
zaujimavo.

Daniel Vasilisin
Foto z otvorenia konferencie: ELSA Trnava
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AKTUALITY

NavSteva z Ministerstva spravodlivosti SR

m

19. marca, Trnava.

Vedenie fakulty za tcelom doplnenia teoretickych poznatkov
Studentov o praktické skiisenosti odbornikov z praxe organizuje
vyberové prednasky na aktualne témy.

Pozvanie diskutovat so Studentmi na tému Exekucné konanie
a oddlzenie fyzickych oséb opiat prijal JUDr. Martin Maliar,
generalny riaditel sekcie civilného prava Ministerstva
spravodlivosti SR. V tivode prednésky bol prednasajici oceneny
pamitnou medailou, ktort si prevzal z rik dekanky fakulty
doc. JUDr. Mgr. Andrey OlSovskej, PhD. pri prilezitosti oslav
20. vyrocia od zaciatku vyucby na znovuobnovenej Pravnickej
fakulte TU v Trnave, za svoju prednaskova ¢innost na fakulte.

Pocas prednasky sa JUDr. Maliar zaoberal najma konanim

o oddlzeni fyzickych osob, ktoré preslo zisadnou zmenou
po novele zakona o konkurze a restrukturalizicii Gi¢innej od
01.03.2017. Svoj vyklad obohatil aj o vyhodnotenie najnovsich
Statistickych idajov za rok iéinnosti predmetnej novely. Dalsia
cast prednasky bola venovana novelizovanej pravnej Gprave
exekuéného konania, Gcinnej od 01.04.2017, ktora by mala
zabezpecCit vysSiu efektivitu konania. Zaver prednasky patril
otazkam Studentov na tému aj z oblasti stidnictva, ¢i ohladom
pripravovanych projektov Ministerstva spravodlivosti SR.
Vyberova prednaska tak podla slov studentov splnila svoj ticel,
a my sa tesime, Ze Studenti maji o podobné prednasky velky
zaujem.
Petra Janekova
Foto: Petra Janekova

Novinka v CSP: moznost’ zriadenia
zalozného prava sudom

20. marca, Trnava.

Jednou zo série vyberovych prednasok bola aj odborna
prednéaska s advokatom JUDr. Jakubom Lowym PhD., LLM
a hostom doc. JUDr. Alexandrou Kotrecovou PhD., LLM s
nazvom Neodkladné opatrenia a zabezpecovacie opatrenia
podla Civilného sporového poriadku. Prednaska bola vedena
formou diskusie a volného vykladu danej problematiky.
Hlavnym cielom prednasky bolo priblizit Studentom praktické
vyuzitie inStititov obsiahnutych v § 324 a nasledujacich
zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni
neskorsich predpisov. Na prednaske sa zicastnili Studenti
vsetkych roénikov, ako aj doktorandi nasej fakulty.

Pod pojmom opatrenie méZeme rozumiet aj zasah do skuto¢ného
stavu, za ucCelom dosiahnutia urcitého ciela. Zakladnym
aplikaénym principom neodkladnych a zabezpecovacich
opatreni je, Ze neodkladné opatrenia sa aplikuju len v pripade,
ak 1ucel nemozno dosiahnut zabezpecovacim opatrenim.
Zabezpectovacim opatrenim sid méze zriadit z&lozné pravo k
veci, pravu alebo inej majetkovej hodnote dlznika v pripade, ze
veritel sa relevantne domnieva, Ze jeho exekcia je ohrozena.

Samotny vyklad k téme mal vysok prinosna hodnotu, nakol'ko
prednésajicim bol odbornik z praxe a priblizil teda tato
problematiku skuto¢nymi skutkovymi pripadmi, ktoré doplnil
vlastnymi sktsenostami. K odbornosti prednasky prispela
svojimi postrehmi aj c¢lenka Rekodifikacnej komisie pre
Ob¢iansky sadny poriadok, ktora priniesla pohlad do samotnej
legislativnej ¢innosti.

"

x

Z vyjadreni a postrehov Studentov i doktorandov vyplyva,
Ze podobné prednasky maja velky vyznam, nakolko dokazu
doplnit teoretické poznatky, ktoré nadobtudaji studenti pocas
stadia. Tymto sa chceme podakovat doktorovi Léwymu
a docentke Kotrecovej, Ze si popri svojich kazdodennych
povinnostiach radi nasli ¢as, ktory venovali nasej fakulte, a teda
nam, Studentom.

Michal Ondrek, Marek Povazan
Foto: Petra Janekova
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AKTUALITY

»Absque pugna non est Victoria“
Bez boja niet vit'aza

18. aprila, Trnava — 24. aprila Banska Bystrica.

Aj vy ste uz zabudli, Co tento vyraz znamené? Nastastie, niektori
nadsenci latinskych vyrazov a rimskeho prava nie. Svoje zna-
losti oprésili a zmerali si sily v nadobudnutych vedomostiach.

Uz niekolky rok po sebe mali nasi §tudenti moznost zapojit sa
do sataze Rimsky simulovany sadny spor a vyskasat si tak, aké
je to vystupovat pred ,,rimskym sendtom“. Vo fakultnom kole
na Pravnickej fakulte v Trnave sa potrapili pripadmi zo staro-
veku tri nadejné timy mladych ,,Rimanov“. Okrem jazykovej
zruénosti a argumentacnej schopnosti museli timy pracovat
spolo¢ne a pohotovo. Sutaziaci sa zapotili nielen v rieseni roz-
nych situacii proti siperom, ale aj nad otdzkami poroty. Svojou
argumentéiciou a preukazanymi vedomostami v pisomnom a
neskor aj v dstnom kole najviac ohtril tim Studentov prvého
roctnika v obsadeni Terézia Knorova, Lukas Mlynar
a Tomas Siroky.

Spominani svoju chtivost, zru¢nost a rychlost neprejavili len
na domécej pode, ale aj v dalsom Cesko-slovenskom kole
uskuto¢nenom v Banskej Bystrici. Trnavsky tim, reprezentujuci
nasu fakultu, vybojoval medzi uznavanymi ¢eskymi, ale aj

slovenskymi univerzitami krasne 3.miesto!
Vitazom srdecne gratulujeme a Zelame vela tspechov v stadiu.

Veronika Miskeova
Foto: archiv, ELSA Trnava

Staze Studentov na Okresnom sude Trnava
a nova pravna klinika

Od konca februara 2018 sa Studenti nasej fakulty zdcastiuju
staze na Okresnom stide v Trnave. TGto moznost maju studenti
uz od prvého ro¢nika bakalarskeho Studia, ak maju zaujem
pomahat vyssim stidnym dradnikom pri ich praci. Napliou
Studentov je nielen vypomoc pri c¢innostiach suvisiacich
s vedenim sudneho spisu, ale i moznost vyskasat si niektoré
ukony stidu priamo v praxi. Na rozdiel od prace v advokatskych
kancelariach je prax na sude pocas stiidia menej dostupnou.
Prave vdaka vedeniu Okresného stidu Trnava a vedeniu
Pravnickej fakulty TU v Trnave vznikla moznost pre studentov,
aby si touto formou doplinali vedomosti potrebné najma k $ttidiu
procesnych kodexov. Stazujticim Studentom, ako i zdujemcom
d’akujeme za spolupracu.

V tejto stvislosti ddvame do pozornosti, Ze od budiceho
semestra pribudne k pravnym klinikdm dalsia: Pravna
klinika vjkonu sudnictva a spravy sudov. Cielom
kliniky bude zrozumitelnym spésobom odovzdat Studentom
teoretické vedomosti a praktické zrucnosti z oblasti vykonu,
riadenia a spravy stdnictva v Slovenskej republike. Predmet
ponukne zékladny prehl'ad a orientaciu Studenta v organizacii
sudov — od fungovania podatelne na stdoch az po priebeh
vydavania Zbierky stanovisk Najvyssieho stidu a rozhodnuti
sudov Slovenskej republiky.

Petra Janekova

So STEP-om po celom svete

24. aprila, Trnava.

Svet, v ktorom je reSpektovana I'udskd dostojnost a kultir-
na rozmanitost - to je vizia Studentskej organizacie ELSA
(The European Law Students’ Association), ktord aj tento
rok pontika Sirokt skalu zahrani¢nych stdzi prostrednictvom
programu STEP (Student Trainee Exchange Programme). Zivot
ucastnikov STEP-u sa da opisat ako par tyzdnov, mesiacov
alebo rokov, ktorych stucastou je cestovanie, prijimanie novych
vyziev, ziskavanie skisenosti a vytvaranie priatelstiev.

Dominikanska republika, Ekvador, India, Luxembursko,
Paraguaj alebo Spojené Staty americké. Toto je len zlomok
zkrajin, ktoré tento rok pontkaju staze Studentom, absolventom
prava a mladym pravnikom, ktori mézu stravit v zahranic¢i dva
tyzdne a7 dva roky. Dizka staZe zavisi od pravnickej firmy, stdu,
verejnej instittcie, banky alebo medzinarodnej organizicie,
ktora dan staz ponuaka.

\Y
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ZAUJIMAVE Z JUDIKATURY

Vsetky tieto informacie a podmienky, ktoré musia uchadzaci
spifaf, sa dfia 24.04.2018 dozvedeli $tudenti Pravnickej
fakulty Trnavskej Univerzity v Trnave, v priestoroch ktorej sa,
ako kazdy semester, konal STEP DAY. Tymito podmienkami
st napriklad ¢lenstvo v ELSA, jazykové znalosti, skiisenosti
z roznych pravnych oblasti, pozadovany stupen vzdelania
a dalsie poziadavky v zavislosti od jednotlivych stazi.

Léakadlom pre $tudentov nie je len pobyt v novej krajine, ale aj
obohatenie Zivotopisu ¢i zaujimavé finan¢né ohodnotenie.

Clenovia STEP timu pomohli zAdujemcom najst stdz vhodnii
prave pre nich, vyplnif prihlasku prostrednictvom webovej
stranky step.elsa.org a napisat putavé motivacné listy. Clenovia

Vidiet’ pravo

2. maja, Kosice.

V sprievode Dr. Lucie Berdisovej sme navstivili Ustavny std
Slovenskej republiky. Privital nas tam $éf poradcov tstavného
stdu Dr. Miloslav Babjak, ktory celt nasu skupinku studentov
previedol priestormi budovy tstavného stdu a porozpraval
nam ¢o-to o jeho vzniku, histérii a fungovani. Po prehliadke
sme sa presunuli do pojednévacej miestnosti a zacastnili
sa pojednavania vo veci staznosti stazovatela A.A.J. proti
rozhodnutiu ministerky spravodlivosti Slovenskej republiky
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ELSA nepoméahaju Studentom len pri ziskavani stazi, ale
sesterské pobocky ELSA v danej krajine pomahajt tcastnikovi
s jeho l'ahs$im zaclenenim do nového kolektivu, poskytuja mu
podporu nielen profesionalnu, ale aj T'udska a pocas celého
pobytu st mu k dispozicii.

STEP je projekt s velkym potencidlom, do ktorého sa zapajaja
Iudia z celého sveta, preto pevne verime, Ze aj slovenskych
Studentov zaujala atraktivita stazi a vyuzija jedine¢nt moznost
ziskat cenné praktické sktisenosti.

Kristina Mikulova
Foto: archiv, K.M.

Z inej stranky

o jeho vydani na trestné
stihanie do Ruskej federacie,
kde mal byt vystaveny
muceniu. V danej veci
zasadal III. senat tstavného
sadu. Celé pojednavanie
trvalo asi dve hodiny, pocas
ktorych obe strany predniesli
svoje argumenty a vyjadril
sa aj sam stazovatel. Po
prestavke  bol  vyhlaseny
nalez S odovodnenim,
ktorym ustavny sad staznosti
nevyhovel.

Toto pojednavanie bolo
velmi zaujimavé a napriek
tomu, Ze sa tykalo zlozitej veci, dalo nam Studentom moznost
vidiet pravo a spravodlivost opit z inej stranky. Videli sme, ako
sa pravo aplikuje v praxi a kde raz budeme mozno staf aj my.
Préave preto bola tato skisenost obohacujtica a prospesna aj pre
nase dalsie stadium.

Veronika Haladova
Foto: Maria Fancovic¢ova

Najvyssi sud Slovenskej republiky:
Okamzité skonCenie Statnozamestnaneckého
pomeru z dovodu zavazného porusenia
sluzobnej discipliny

I Struény popis skutkového stava

Zalobcom je generdlny S§tatny radca, ktorému bolo
dna 19. decembra 2011 dorucené okamzité skoncenie
Statnozamestnaneckého pomeru zalovanym v podobe listu.
Zéavazného porusenia pracovnej discipliny sa zalobca dopustil
tym, Ze pri elektronickej komunikacii zneuzival svoje sluzobné
zariadenie a symboly, ktorému mu boli pridelené na plnenie
sluzobnych tilloh, spojené svykon&vanim §tatnejsluzbyvovlastny
prospech konanim, ktoré nie je v stlade s opisom ¢innosti jeho

$tatnozamestnaneckého miesta. Zalobca prostrednictvom tejto
komunikécie pozadoval vyhody aj napriek tomu, ze vedome
$iril nepravdivé a zavadzajice informacie, ktoré poskodzovali
povest sluzobného tradu.

Obsahom siedmich e-mailov z obdobia od 24. februara 2011
do 15. oktdbra 2011, z ktorych bolo zalovanym vyvodené zavazné
porusenie sluzobnej discipliny, malo byt ziskavanie urcitych
vyhod, informaécii, sluzieb a vstupov na spolocenské akcie.

CORPUS DELICTI 1/2018
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ZAUJIMAVE Z JUDIKATURY

ll.  Sad prvej inStancie — Okresny sud Bratislava I

Rozsudok OS BA I uréil, Ze okamzité skoncenie Statno-
zamestnaneckého pomeru je neplatné, z dovodu, Ze zalova-
ny nepredlozil e-mailovii komunikiciu zZalobcu v doslovnom
zneni — uviedol len ich obsah alebo skratenu verziu a zaroven
bolo dokézané, Ze Zalobca svojim spravanim neziskal to, o ¢o
ziadal a nebolo preukazané, zZe jeho konanim bola zalovanému
sposobend akakol'vek ujma.

Dalsim dovodom na vyhlasenie neplatnosti okamZitého
skoncenia bolo z pohladu stdu nesplnenie formalnych
podmienok takéhoto skoncenia, kedZe v okamzitom skonceni
pracovného pomeru bolo len vymenovanych Sest pripadov
poruSenia sluzobnej discipliny, ktoré vsSak neboli blizsie
konkretizované a taktiez zalobcom nebola dodrzana prekluzivna
Sestmesacna lehota, v ktorej je mozné takéto skoncenie
pracovného pomeru.

Zalovany tvrdil, Ze Zalobca porusil § 60 ods. 1 pism. d/, h/
a § 61 ods. 1 pism. a/, ¢/, i/ a f/ zdkona ¢. 400/2009 Z. z. o
Statnej sluzbe a o zmene a doplneni niektorych zakonov, no
zaroven zalovany nevydal sluzobny poriadok pre zamestnancov
v $tatnozamestnaneckom pomere podla toho istého zakona.

Namietku zalobcu, Ze s nim nebolo prerokované okamzité
skoncenie vopred, a tym mu nebolo umoznené sa k nemu
vyjadrit a nasledne podat vysvetlenie vyhodnotil Okresny std
v Bratislave ako ned6vodnt, pretoze zdkon takdto povinnost
zalovanému neuklada.

. Odvolaci sad — Krajsky sad v Bratislave

Krajsky sad vyhovel odvolaniu zalovaného a rozsudok
sidu prvej instancie zmenil tak, Ze Zalobu zamietol. Usudil,
Ze odvolanie je opodstatnené z dovodu, Ze zistené skutoc¢nosti
a skutkovy stav OS BA I neposudil z pravneho hladiska spravne.
Podl'a odvolacieho sadu Zalovanym zistené dovody na okamzité
skoncenie pracovného pomeru, akymi boli navadzanie na
poskytnutie vyhod spojenych s vykonavanim Statnej sluzby a so
ziskanim osobného prospechu spolo¢ne s pouzitim symbolov,
ktoré boli spojené s vykonavanim Statnej sluzby.

Odvolaci std tiez urdil, Ze dovody okamzitého skonéenia st
urcité a preskimatelné, na zéklade ¢oho je okamzité skoncenie
platné. Zaver stidu prvej instancie o nedodrzani dvojmesacnej
prekluzivnej lehoty oznacil odvolaci sid za nespravny, pretoze
sluzobny 1irad moéze okamzite skoncit Statnozamestnanecky
pomer podla § 51 odseku 1 zdkona ¢. 400/2009 Z. z. iba
v lehote dvoch mesiacov odo dria, ked’ sa o dovode na okamZzZité
skonéenie preukdzatelne dozvedel. Zalovany inicioval diia 16.
oktobra 2011 vykonanie kontroly a jej vysledkom je nasledné
sprava z dia 8. decembra 2011, ktord dokazuje porusSenie
sluzobnej discipliny zo strany zalobcu, a tym opraviiuje
zalovaného okamzite skon¢it so zalobcom Statnozamestnanecky
pomer.

v\,

IV. Dovolaci stid — Najvyssi sud Slovenskej repub-
liky

Zalobca podal dovolanie z dévodu, Ze mu odvolaci std
odoprel pravo vypovedat pred sidom, ked’Ze tesne pred zacatim
pojednavania sa zmenila pojednavacia miestnost, ¢o sa vSak
Zalobca dozvedel aZ po zacati pojednavania od tretich oséb a po
prichode do spravnej pojednévacej miestnosti odvolaci sad
uz vyhlasoval rozsudok. Tiez v zapisnici z pojednavania chyba
¢asovy udaj o zacati pojednavania a Zalobca je nazoru, Ze také
velké mnozZstvo dokaznych listin nemohlo byt za tak kratky ¢as
precitané. Rozsudok odvolacieho sidu ma byt podla Zalobcu
vecne nespravny, arbitrarny a jeho odévodnenie je vniitorné

protirecivé a argumentacné neudrzatelné.

Dovolaci std vsSak taktiez skimal ¢i boli splnené vsetky
podmienky pre dany opravny prostriedok, akym bolo dovolanie.
Dovolanieje procesny tikon strany adresovany sttidu. Dovolatel
nim prejavuje volu vyvolat ucinok spocivajici v prelomeni
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia a uskutoéneni
meritorneho dovolacieho prieskumu.

Namietka zalobcu, Ze mu bolo odopreté pravo vypovedat
pred odvolacim stidom bola zamietnuta z dévodu, Ze zmena
o miestnosti pojedndvania bola umiestnend na pévodnej
pojednévacej miestnosti, ¢o dokazuje aj skutocnost, ze pravny
zastupca zalovaného sa riadne a vcas dostavil na pojednéavanie.
Z toho mozno usudzovat, Ze k pochybeniu doslo na strane
zalobcu.

Po preskimani spisu Najvys$si sad Slovenskej republiky
rozhodol, Ze dalSia namietka dovolavatela, ze mu bolo
odopreté pravo vypovedat pred sidom je nedévodna, kedZze
vsetky skutoc¢nosti uz boli davno zndme a ziadne dalsie dovtedy
nezverejnené dokazy neboli odvolaciemu stidu predlozené.

Dovolaci std taktiez konstatoval, Ze namietka zalobcu
o poru$eni jeho prava na sikromie je nedovodna. Pravo na
stkromie a listové tajomstvo by sa totiz v tomto pripade
uplatiiovalo, ak by zalovany konal ako sikromnéa osoba, kedy
Jjednotlivec kona v celom rozsahu slobodne a plne automoémne.
V tomto pripade v§ak dovolavatel konal ako zamestnanec, kedy
sice nestraca pravo na stkromie, ale v istom zmysle a rozsahu
mu konkurujt prava zamestnavatel'a — poznat ako zamestnanec
plni svoje pracovné alebo sluzobné povinnosti. A kedZe
zamestnancom bolo zakazané vyuzivat pridelent sluZobnua
e-mailovi adresu na sikromné ucely, o ¢om zalobca vedel,
musi zamestnavatel disponovat prostriedkom, ako kontrolovat
dodrziavanie tohto zakazu.

Namietka spocivajuica v nedodrzani dvojmesacnej
prekluzivnej lehoty zo strany zalovaného bola taktiez
zamietnuta, kedZe zo Setrenia vyplyva, Ze dna 16. oktobra
2011 bola iniciovana kontrola zo strany prislusnika policie,
ktory spatnym presetrenim danych okolnosti kontroloval, ako
si zalobca plnil svoje sluzobné povinnosti. Vysledkom tohto
Setrenia bola sprava zo diia 8. decembra 2011 a nésledne dila 9.
decembra 2011 bol tirad oboznameny so zavermi Setrenia, ktoré
dokazovalo poruSenie a neplnenie si sluzobnych povinnosti
zalobcom. Okamzité skoncenie bolo dané dna 19. decembra
2011, a teda v ramci dvojmesacnej prekluzivnej lehoty.

Dovolaci std ustadil z vysSsie spomenutych dévodov, ze
zalobca v dovolani uplatnil nepodlozené dovolacie dovody
v zmysle § 241 ods. 2 pism. a/ az ¢/ O.s.p. Vzhladom na to
dovolanie zalobcu zamietol ako nepodstatné.

Zéaverom je potrebné poznamenat, Ze napriek tomu Ze 1. jina
2017 nadobudol tc¢innost novy zékon €. 55/2017 Z. z. o Statnej
sluzbe, zdkonodarca ziadnym sposobom nereflektoval na
uvedeny pripad a nova pravna uprava dany problém neriesi.

Zbierka stanovisk NajvysSieho stidu a rozhodnuti
sudov SR 3/2017, rozhodnutie €. 16

Pozn. redakcie: Upriamujeme pozornost Citatelov na toto
rozhodnutie, ked’Ze je zaujimavé oboznamit sa v 1iom aj s kon-
krétnymi dovodmi, pre ktoré zalobca povazoval okamzité
skoncenie za neplatné.

Spracovala: Michaela Hiiskova
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7 PRAVNICKEHO SLOVNIKA

Pojmy do vrecka Studenta prava

Pravnicky slovnik

Statny organ - vychadzame z Montesquieuho trojdelenia
$tatnej moci, teda z delenia na organy zakonodarné, vykonné a
stidne. Dalgiu kategoriu $tatnych organov tvoria tzv. organy sui
generis, ktoré maju Specialne postavenie. Pre tieto organy plati,
Ze nie kazdy Statny organ je zaroven vykonavatelom verejnej
spravy. Ich miestna posobnost je celoslovenska.

Ustredny organ $tatnej spravy - je to termin spravneho
prava hmotného, a s nimi pravnické osoby, ktoré sa zriad'uja
zakonom, a teda zakon ten ktory orgén za Gstredny orgén Statnej
spravy vyslovne oznacuje. Takéto organy delime na 2 skupiny a
sice na ministerstva, ktorych ¢innost riadi minister a ostatné
ustredné organy Statnej spravy, na Cele ktorych stoji predseda.
Ich Gzemna posobnost plati pre cela Slovensku republiku. Plati,
ze kazdy tstredny organ Statnej spravy je zaroven Statnym
organom, teda tento pojem je uzsi ako pojem Statny organ.

Spravny organ - tento termin je, na rozdiel od vysSie
spomenutych, terminom spravneho prava procesného. Spravne
organy rozhoduji v spravnom konani. Za spravne konanie sa
povazuje, ked spravny organ rozhoduje o pravach, pravom
chranenych zaujmoch a povinnostiach pravnickych a fyzickych
0s0b. Pri takomto rozhodovani je viazany urcitymi zasadami
a principmi, akymi st napriklad z Ustavy Slovenskej republiky
vychadzajaci princip rovnosti, dalej princip legitimneho
ocakavania alebo princip proporcionality, etc.

Refazenie individualnych spravnych aktov - spociva
v tom, ze individualne spravne akty sa vydavaja samostatne
(st vysledkom réznych spravnych konani podla toho istého
alebo dvoch a viacerych roznych zakonov). Ich adresatom je

ta istd osoba. Osobitné zakony neupravuju c¢asovi ani vecnt
naslednost, v ktorej sa musia individualne spravne akty vydat.
Ak vykonavatel verejnej spravy neudeli osobe ako ziadatelovi
niektory z potrebnych individudlnych spravnych aktov, tato
osoba nebude moct dant ¢innost vykonavat.

Subsumpcia individualnych spravnych aktov - spociva
v tom, Ze sa navonok vydava jediny (findlny) individulny
spravny akt, ktory ma obsah podmienujicich individualnych
spravnych aktov alebo inych spravnych tikonov. Podmienujaci
spravny dkon sa vnima ako zavdzné stanovisko. Chyby
podmienujtceho spravneho aktu maja za néasledok chybu
findlneho individualneho spravneho aktu.

Latinské pojmy

Nulla poena sine lege - zasada, ktora hovori o tom, Ze ziaden
trest nemoze byt udeleny bez zidkona. Teda iba zakon, resp.
zakonodarca moze ustanovit tresty za spachanie urcitého cinu.
Téato z4sada je garantovana aj Ustavou Slovenskej republiky
v ¢lanku 49.

In dubio pro reo - je to uznavana zasada, vychadzajica uz
z rimskeho prava, ktora nachadza uplatnenie aj v dne$nej
pravnej tprave a doslova znamené ,pochybnosti v prospech
obzalovaného®.

Vigilantibus iura scripta sunt - opit zasada vychadzajtca
z rimskeho préva, ktord mé prednostne preven¢ny charakter. V
preklade znamena: ,pravo patri ostrazitym®. Tato zasada tvrdi,
Ze o svoje vlastné prava sa treba staraf a treba byt obozretny
hlavne vo vztahu k tretim osobam.

Spracovali: Michal Ondrek, Marek Povazan

Argumentarium

Argumentacia komparaciou - argumentacia kompara-
ciou je argumentacény postup, v ktorom interpret pri vyklade
domaceho pravneho predpisu pouZiva porovnavanie s prav-
nou upravou rovnakych alebo obdobnych pravnych vztahov
v zahrani¢nych Statoch. Interpret by mal mnozinu pravnych
Uprav zahrani¢nych Statov vymedzit vzdy s ohladom na
Specifikovany jednotiaci alebo odlisujici znak (demokratické
taty, clenské staty Eurdpskej tnie a pod.), a to podla tcelu
pouzitia komparéacie (uplatnenie alebo vylicenie konkrétneho
vyznamu pravneho predpisu). Argumentacia komparaciou
je typicka najma pre dstavné a eur6opske pravo. V pravnych
podmienkach Slovenskej republiky je najcastejsia komparacia
s pravnou tipravou Ceskej republiky.

Medzinarodno-konformny argument — medzinirodno-
konformny argument vychadza najmi z ¢l. 1 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky. Interpret sa vyuzitim tohto argumentu
pri vyklade pravneho predpisu usiluje o uprednostnenie
takého vyznamu pravneho predpisu, ktory je viac saladny
s medzindrodnym pravom. Predpokladom tspe$ného
uplatnenia  medzindrodno-konformného  argumentu je
existencia vSeobecne uznavaného pravidla medzinarodného
prava, medzinarodného zavéizku alebo medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenskd republika viazana. Tento argument
nadobtida osobitny vyznam najmid v pripade, ak pramen
medzinarodného prava, na zaklade ktorého sa ma vnatrostatne
pravo vykladat, ma prednost pred zdkonom.

(VECERA, M.; GERLOCH, A.; BERAN, K; RUDENKO,S.: Vieobecnd

tedria prava. Plzen: Ale§ Cenék, 2017, 335 s. ISBN: 978-80-7380-645-3.
Argumentacia komparaciou - Str. 194 — 195.; Medzinarodno-konformny

argument — Str. 199 a ¢l. 2 a ¢l. 7 Ustavy Slovenskej republiky.)

Argumentacia judikatrou — argumentaciu judikatdrou
(z lat. tudicare, iudex, tudicium — sudit, sudca, rozhodnutie)
je potrebné posudzovat z dvoch stran — zo strany aplikujtceho
organu, a teda sidu a zo strany advokata. V pripade sudu
je argument judikatirou suacastou rozhodovacej ¢innosti,
nakolko ho mozno subsumovat pod ,,iura novit curia®, teda ze
sid pozna pravo. V pripade advokatov je potrebné, aby tento
poznal judikatru a vedel tak poskytnut komplexné pravne
poradenstvo klientovi. Judikataru tak tvoria podla Z. Kiithna
rozhodnutia sidov vyssej instancie, ktoré obsahuji vSeobecny
alebo zovseobecnitelny vyklad urcitej normy alebo principu,
prip. sami vytvaraju vzdy v savislosti s pravnym predpisom
uréitd normu alebo princip. V zmysle uvedeného je zrejmé, ze
nemozno argumentovat kazdym rozhodnutim sadneho organu.
Argumentovat judikatarou je mozné len takymi rozhodnutiami,
ktoré st zverejnené — publikované, a zaroven je potrebné
vystrihat sa ¢astych chyb, ako je: pouZivanie pojmu ,podla
ustalenej judikatary®, pricom subjekt neuvedie prikladmo
rozhodnutia, v ktorych by sa dana problematika prejednavala;
prevzatie pravnej argumentacie z judikatu uatrzkovito, napr.
z opisu vyjadrenia Gcastnika, ¢i z casti judikatu, v ktorom sa
zhrnuté pravne nazory stdu nizsej inStancie, ktoré vsak sud
vySSej inStancie v zavere vyvratil; na strane advokata sa ¢asto
objavuje aj chyba etického charakteru, ked advokat zamerne
pouzije uz prekonanu judikatdru, ¢i pouzije tzv. ,judikatirny
exces” a vydava ho za ,ustalenti judikatiru.”

(BOBEK, M., KUHN, Z. a kol.: Judikatura a pravni argumentace. 2.
vydéani. Praha: Auditorium, 2013, 496 s. ISBN 978-80-87284-35-3. Str.
108, 175 a nasl.)

Spracovali: Dominik Fabian, Petra Janekova,
Monika Martiskova
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PRE STUDENTOV

Podmienky vykonu pravnickych povolani — ¢ast’ 2.

Uvod

Ako sme v ostatnom ¢isle napisali, absolvent pravnickej
fakulty mé vela moznosti kam smerovat svoju zivotna cestu.
Uplatnenie po skonceni pravnickej fakulty je Siroké. Absolvent
moze pracovat na zéklade nadobudnutych vedomosti ako
advokat, notar, exekutor, prokurator, sudca, vyssi sudny
uradnik, podnikovy pravnik, statny dradnik a napokon moze
svoje vedomosti uplatnit aj v podnikatel'skej sfére. Nakol'ko st
vSetky pravnické povolania prisne regulované zakonodarcom,
v ¢lanku si priblizime podmienky vykonu jednotlivych
pravnickych profesii, vzajomné uznivanie praxe a skasky
preukazujicej odbornti spodsobilost na vykon povolania.
Vzajomnou komparaciou dostane ¢itatel informéciu o vSetkych
moznych cestach ku jednotlivym profesiam. V minulom ¢isle
Casopisu sme si popisali podmienky vykonu stavovskych
pravnickych povolani — advokat, notar, exekutor. V tejto druhej
Casti sa budeme venovat — prokuratorom, sudcom, justicnym

Vs

¢akatel'om a vy$sim sadnym tradnikom.

1.1. Prokurator

Prokurattra je samostatna, hierarchicky usporiadana jed-
notné sustava Statnych organov na Cele s generalnym prokura-
torom, v ktorej pdsobia prokuratori vo vztahoch podriadenosti
a nadriadenosti. Sustavu prokurattry tvori generalna proku-
ratira Slovenskej republiky, krajské prokuratiry a okresné
prokuratiry.

Prokuratorom sa rozumie osoba, ktora sa vykonom svojej
funkcie podiela na ochrane prav a zdkonom chranenych za-
ujmov fyzickych osob, pravnickych osob a Statu. Postavenie
prokuratorov a pravnych cakatelov prokuratiry, ich prava a
povinnosti, vznik, zmenu a zanik sluzobného pomeru a naroky
z toho vyplyvajtce, zodpovednostné vztahy, disciplinarne ko-
nanie a samospravu prokuratorov, upravuje zédkon ¢. 154/2001
Z. z. o prokuratoroch a pravnych cakatelov prokuratary (d’alej
len: ,zdkon o prokuratoroch®). Prokurator je povinny plnit
povinnosti, ktoré mu vyplyvajt z Ustavy Slovenskej republiky,
z ustavnych zdkonov, zo zdkonov a z ostatnych vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov, ako aj tlohy a pokyny ulozené
nadriadenym prokuratorom, ak bol s nimi riadne oboznameny.
Je povinny vykonavat svoju funkciu objektivne a nestranne.
Zvlast by mal dozerat, aby suady mali k dispozicii vSetky
pravne alebo faktické informéacie a dokazy potrebné na riadne
vykonanie spravodlivosti.

1.2. Podmienky na vymenovanie prokuratora

Prokurator vykonava svoju funkciu v sluzobnom pomere,
ktory vznikd vymenovanim do funkcie. Osoba, ktora chce byt
vymenovana do funkcie prokuratora musi spitiat viaceré pod-
mienky. Musi ist o §tatneho obc¢ana Slovenskej republiky, ktory
kumulativne spitia nasledujtice podmienky: v defi vymenovania
dosiahol vek najmenej 25 rokov; ziskal vysokoskolské vzdela-
nie druhého stupna v Studijnom odbore pravo na pravnickej
fakulte vysokej skoly v Slovenskej republike alebo mé uznany
doklad o vysokoskolskom pravnickom vzdelani druhého stupna
vydany zahrani¢nou vysokou skolou; ma spdsobilost na pravne
tkony v plnom rozsahu a je zdravotne sposobily na vykon funk-
cie prokuratora; je bezithonny a jeho moralne vlastnosti davaja
zaruku, ze funkciu prokuratora bude riadne vykonéavat; ovlada
Statny jazyk; ma trvaly pobyt na tzemi Slovenskej republiky;
nie je ¢lenom ziadnej politickej strany ani politického hnutia;
zlozil odbornu justicna skasku; tspesne absolvoval vyberové
konanie; stthlasi s vymenovanim do funkcie prokuratora na ur-
¢enti prokurattru. Tieto podmienky musi prokurator spiiiat po
cely ¢as trvania sluzobného pomeru prokuratora.

Podla negativneho vymedzenia podmienok nesmie ist
o uchadzaca o funkciu prokuratora, ktory bol: prokuratorom,
ak bol z tejto funkcie odvolany na zaklade disciplinarneho roz-
hodnutia o zbaveni vykonu funkcie prokuratora; sudcom, ak
bol z tejto funkcie odvolany na zéklade disciplinarneho rozhod-
nutia pre ¢in, ktory je nezlucitelny s vykonom funkcie sudcu;
advokatom, ak bol vyc¢iarknuty zo zoznamu advokatov, zozna-
mu euroadvokatov, zoznamu zahrani¢cnych advokatov alebo
zoznamu medzindrodnych advokéatov na zéklade disciplinér-
neho rozhodnutia; notarom alebo notarskym kandidatom, ak
bol odvolany na zéklade disciplinarneho rozhodnutia; sidnym
exektitorom alebo exekatorskym kandidatom, ak bol odvolany
na zaklade disciplinarneho rozhodnutia.

Prokuratorom sa moze stat len osoba, ktord okrem vyssie
uvedenych podmienok absolvovala trojroénd pripravna prax
pravneho cakatela prokuratury. Na zéklade suhlasu rady pro-
kuratorov mdze generalny prokurator rozhodnuf o predizeni
alebo skrateni pripravnej praxe. Skratit pripravna prax prav-
neho ¢akatela prokuratary v§ak mozno najviac na 18 mesiacov.

Uéelom pripravnej praxe je odborne pripravit pravneho
cakatel'a prokuratiry na vykon funkcie prokuratora. Pripravna
prax sa skonc¢i vykonanim odbornej justi¢nej skasky, na
ktorej vykonanie ma pravny Cakatel prokuratary po skonéeni
pripravnej praxe pravny narok.

1.3. Uznanie inej odbornej skasky a praxe

Zé&kon o prokuratoroch povazuje za odborna justi¢na skas-
ku aj odbornt justi¢nt skusku (sudcovska), advokatsku sktisku
a notarsku skisku. Generalny prokurator méze uznat za odbor-
nu justiénu skasku aj ind odbornad pravnicka skasku. General-
ny prokurator moze po vyjadreni Rady prokuratorov Slovenskej
republiky vynimoc¢ne odpustit vykonanie odbornej justi¢nej sk-
usky uchéadzacovi o funkciu prokuratora, ktory je preukazatelne
vedeckou alebo inou vyznamnou osobnostou v odbore prava, ak
je najmenej 20 rokov ¢inny v pravnickom povolani.

Generalny prokurator moze rozhodntf o zapocitani preuka-
zaného Casu inej pravnickej praxe po ziskani vysokoskolského
pravnického vzdelania pravnym c¢akatelom prokuratdry, ak
pravny cakatel prokuratiry vykonaval funkciu alebo povola-
nie, pre ktoré je pravnické vzdelanie predpisané a doterajSou
praxou ziskal sktsenosti potrebné na vykon funkcie pravneho
cakatela prokuratury.

2.1. Sudca

Sudcaje predstavitel stdnej moci. Postavenie sudcov, ich pra-
va a povinnosti, vznik a zanik funkcie sudcu, disciplinarnu zod-
povednost sudcov, platové pomery sudcov a ich naroky po skon-
¢eni vykonu sudcovskej funkcie upravuje zakon ¢. 385/2000 Z.
z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len: ,zdkon o sudcoch a prisediacich®). Sudcu
vymenuva prezident Slovenskej republiky na navrh stdnej
rady, vymenuva ho bez ¢asového obmedzenia.

Sudca svoju pravomoc vykonéva nezavisle a nestranne a tiez
oddelene od inych $tatnych organov. Pri vykone svojej funkcie
je nezévisly a zakony a iné vSeobecne z&vizné pravne predpisy
vykladd podla svojho najlepsSieho vedomia a svedomia;
rozhoduje nestranne, spravodlivo, bez zbyto¢nych prietahov
a len na zaklade skutocnosti zistenych v stlade so zakonom.
Pri rozhodovani je viazany len Ustavou Slovenskej republiky,
ustavnym zdkonom, medzinarodnou zmluvou podla ¢l. 7
ods. 2 a 5 Ustavy Slovenskej republiky, zdkonom a pravnym
nazorom Ustavného stdu Slovenskej republiky obsiahnuty v
jeho rozhodnuti vydanom v konani podra ¢l. 125 ods. 1 Ustavy
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Slovenskej republiky na zaklade ndvrhu stidu je pre stid zavazny.

Vykon funkcie sudcu je nezlucitelny s funkciou v inom
organe verejnej moci vratane funkcie predsedu stdnej rady,
so Statnozamestnaneckym pomerom, s pracovnym pomerom,
s obdobnym pracovnym vztahom, s podnikatel'skou ¢innostou,
s ¢lenstvom v riadiacom alebo kontrolnom organe pravnickej
osoby, ktord vykonava podnikatel'ski ¢innost, ani s inou
hospodarskou alebo zarobkovou c¢innostou okrem spravy
vlastného majetku, vedeckej, pedagogickej, literarnej alebo
umeleckej ¢innosti a okrem ¢lenstva v sidnej rade.

2.2, Podmienky na vymenovanie sudcu

Za sudcu moze byt vymenovany obcan, ktory v den
vymenovania dosiahol vek aspon 30 rokov; ziskal vysokoskolské
vzdelanie druhého stupna v Studijnom odbore pravo na
pravnickej fakulte vysokej Skoly v Slovenskej republike alebo
mé uznany doklad o vysokoskolskom pravnickom vzdelani
druhého stupna vydany zahrani¢nou vysokou s$kolou; ma
plnt sposobilost na pravne ukony a je zdravotne sposobily
na vykon funkcie sudcu; je beztthonny; spiiia predpoklady
sudcovskej sposobilosti, ktoré davaja zaruku, ze funkciu sudcu
bude vykonavat riadne. Dalej musi mat trvaly pobyt na tzemi
Slovenskej republiky; zlozit odborna justiéna skasku; tspesne
absolvovat vyberové konanie a suhlasit s vymenovanim do
funkcie sudcu a s pridelenim na vopred urcéeny sud.

Za sudcu nemozno vymenovat obc¢ana, ktory uz vykonaval
funkciu sudcu a bol z nej odvolany na zaklade rozhodnutia
disciplinarneho senatu pre cin, ktory je nezlucitelny s
vykonom funkcie sudcu; alebo obc¢ana, ktorému bolo uloZené
disciplinarne opatrenie zbavenia vykonu exekatorského tradu,
disciplinarne opatrenie vyciarknutia zo zoznamu advokatov,
disciplinarne opatrenie zbavenia vykonu notarskeho turadu
alebo disciplinirne opatrenie zbavenia vykonu funkcie
prokuréatora.

2.3. Uznanie inej odbornej skasky a praxe

Za odbornu justi¢nua skasku podla tohto zdkona sa povazuje
aj advokatska skaska, prokuratorska skuska a notarska skiska.
So stthlasom Stdnej rady Slovenskej republiky moze minister
spravodlivosti  Slovenskej republiky odpustit vykonanie
odbornej justi¢nej skasky u toho, kto je preukazatel'ne vedeckou
alebo inou vyznamnou osobnostou v odbore prava a najmenej 15
rokov je ¢inny v pravnickom povolani. Justi¢nt skisku mozno
odpustit aj u toho, kto konal a rozhodoval najmenej 15 rokov v
oblasti verejnej spravy alebo posobil v oblasti tvorby legislativy
a pre vykon funkcie sudcu st jeho odborné sktisenosti a znalosti
potrebné.

3.1. Justi¢ény ¢akatel

Justi¢ny cakatel je Statnym zamestnancom v $tatnej sluzbe.
Vykonava pripravu, i¢elom ktorej je odborné priprava na vykon
funkcie sudcu a podiela sa na vykone stdnictva. Priprava na
vykon funkcie sudcu sa sklad4 z odbornej pripravy a vykonania
odbornej justi¢nej skasky. Priprava justicného cCakatela sa
zac¢ina prijatim do Statnej sluzby predsedom prislusného
krajského stidu po tispesnom absolvovani vyberového konania.
Institat justiéného cakatel'a upravuje zakon ¢. 385/2000 zakon
o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (d’alej len: ,,zdkon o sudcoch a prisediacich®).

Odborna priprava justicného cakatela trva tri roky.
Justicnému cakatelovi, ktory je najmenej osem rokov ¢inny v
pravnickom povolani, mo6zZze sidna rada na navrh prislu§ného
predsedu krajského stidu skratit pripravnt prax najviac o jeden
rok. Obsahovi néapli odbornej pripravy justiénych cakatelov
schvaluje sidna rada po dohode s ministrom.

Po skonceni odbornej pripravy, najneskor do Siestich
mesiacov od jej skoncenia, je justiény ¢akatel povinny vykonat
odbornd justi¢nua skasku okrem pripadu, ked odborni justi¢na
sktsku vykonal v minulosti. Na zéklade pisomnej Ziadosti
justi¢ného cakatel'a je minister povinny, po skonceni odbornej
pripravy, povolit justicnému cakatelovi tcast na odbornej
justicnej skuaske. Po skonceni odbornej praxe a tspesnom
vykonani odbornej justi¢nej skusky vykonava justiény cakatel
nadalej funkciu justiéného ¢akatel’a v stalej Statnej sluzbe, kym
bude vymenovany do funkcie sudcu na zaklade vyberového
konania na volné miesto sudcu. Nad’alej je povinny sa v tomto
obdobi odborne pripravovat na vykon funkcie sudcu. Privykone
sadnictva je justiény cakatel opravneny vykonavat rovnaké

Vs

tkony ako vys$si stdny aradnik.
3.2. Podmienky na prijatie za justi¢éného ¢akatela

Za justicného cakatela moze byf prijaty obcéan, ktory
ziskal vysokoskolské vzdelanie druhého stupria v Studijnom
odbore pravo na pravnickej fakulte vysokej skoly v Slovenskej
republike alebo mé& uznany doklad o vysokoskolskom
pravnickom vzdelani druhého stupnia vydany zahrani¢nou
vysokou Skolou; ma plnt spdsobilost na pravne tkony a je
zdravotne spoOsobily na vykon funkcie sudcu; je bezihonny a
ma trvaly pobyt na tzemi Slovenskej republiky.

Za justicného cakatela nemoéze byt prijaty obcan, ktory
uz vykonaval funkciu sudcu a bol z nej odvolany na zaklade
rozhodnutia disciplinarneho senatu pre ¢in, ktoryje nezlucitelny
s vykonom funkcie sudcu; alebo ob¢an, ktorému bolo ulozené
disciplinirne opatrenie zbavenia vykonu exekutorského taradu,
disciplindrne opatrenie vyc¢iarknutia zo zoznamu advokatov,
disciplindrne opatrenie zbavenia vykonu notarskeho tradu
alebo disciplindrne opatrenie zbavenia vykonu funkcie
prokuratora.

4.1. VyS$$i sudny tiradnik

Pravne postavenie a ¢innost vysSieho sidneho tradnika
upravuje zakon ¢. 549/2003 Z. z. o sidnych tradnikoch v zneni
neskorsich predpisov(dalejlen: ,zakon o stdnych uradnikoch®).
Stdny uradnik sa povazuje za Statneho zamestnanca, ktory
musi spiiiat predpoklady podl'a osobitného zakona, ktorym je
zakon €. 55/2017 Z. z. o Statnej sluzbe a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov (d’alej len: ,,zdkon o Statnej sluzbe®). Vyssi
stdny tradnik je opravneny vykonavat tikony stdu v civilnom
procese, spravnom stdnom procese, v trestnom konani, v
konkurznom konani a int ¢innost sadu.

4.2. Predpoklady na vykon funkcie

Funkciu vyssieho stadneho tradnika moze vykonavat ten,
kto ziskal vysokoskolské vzdelanie druhého stupna v studijnom
odbore pravo na pravnickej fakulte vysokej skoly v Slovenske;j
republike alebo ma uznany doklad o vysokoskolskom pravnic-
kom vzdelani vydany zahrani¢nou vysokou skolou a kto je bez-
uhonny.

4.3. Odborna justi¢na skaska

Vys$$i stdny uradnik, ktory nepretrzite vykonaval funkciu
vy$Sieho stidneho tiradnika najmenej tri roky a dosiahol vek
najmenej 30 rokov, méa narok vykonat odborni justi¢nu skasku
najneskor do troch mesiacov od dorucenia Ziadosti ministrovi
spravodlivosti Slovenskej republiky. Aplikacnym problémom
je, Ze zakon o sudnych tradnikoch vyzaduje nepretrzitd prax
na pozicii vyssieho sidneho tradnika najmenej tri roky. Z uve-
deného vyplyva, pokial ¢o ilen jeden kalendarny dent bude mat
vy$$i sidny aradnik svoju prax prerusend, podmienka nepreru-
Seného vykonu praxe nie je splnena.

Odborna justi¢nt skasku upravuje zékon ¢. 548/2003 Z. z.
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o Justi¢nej akadémii a o zmene a doplneni niektorych zakono-
v(dalej len: ,zdkon o Justicnej akadémii®). Odborné justi¢ni
skaska je primérne urcena pre pravneho c¢akatela prokuratiry
a justi¢ného cakatela. Vykonat odbornt justi¢nt skasku vsak
mozZe v zmysle § 14 ods. 5 zdkona o Justi¢nej akadémii aj vyssi
stidny tradnik, asistent prokurétora a poradca sudcu Ustavné-
ho stdu Slovenskej republiky.

Zaver

Vykon kazdej popisanej profesie je nevyhnuty pre chod
§tatu. Zamestnavatel'om je pri tychto povolaniach $tat a z tohto
musime vychadzat aj pri skiimani podmienok na vykon funkcie,
kde vidime vyrazny rozdiel oproti stavovskym povolaniam.
Oku pozorného Ccitatela urcite neunikol fakt, ze vSeobecné
podmienky na vykon funkcie sudcu a prokuratora su viac-
menej podobné s dérazom na Statne obcianstvo zamestnanca.

V otazke odbornej skasky a praxe sa jednotlivé profesie lisia,
hlavne ¢o sa tyka uznavania praxe z inej pravnickej profesie.
Je vyhodné volif svoju cestu tak, aby v pripade zmeny profesie
nebol problém s neuznanim praxe alebo odbornej skasky
preukazujicej sposobilost na povolanie.

Martin Adamicka

Zdroje:
zakon €. 154/2001 o prokuratoroch a pravnych ¢akateloch prokuratiry

zakon ¢. 385/2000 o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov

zakon €. 549/2003 o sidnych tradnikoch

zakon ¢. 55/2017 Z. z. o $tatnej sluzbe a o zmene a doplneni niektorych
zakonov

zakon €. 548/2003 Z. z. o Justitnej akadémii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov

VysSia motivacia pre vojakov?

»  pomerna ¢ast hodnostného platu

Dna 1. mija 2018 vosla do platnosti novela zakona ¢.
570/2005 Z. z. o brannej povinnosti a o zmene a doplneni
niektorych zakonov. Tato novela vysla z dielne Ministerstva
obrany pod ¢. 107/2018 Z. z. Zdkon upravuje rozsah brannej
povinnosti, ndrodnu registraciu, odvod, prieskum zdravotnej
sposobilosti a zalohy ozbrojenych sil Slovenskej republiky.
Dalej upravuje povolanie, vykon, oslobodenie, prepustenie
a skoncenie vykonu mimoriadnej sluzby v obdobi krizovej
situdcie.

V tejto novele ndjdeme nova dpravu platovych podmienok
vojakov, ndhradu prijmov, nahradu cestovného, tiez sa
menia povinnosti a tiprava nepritomnosti na cviceni. Osobne
si myslim, Ze pre motiviciu je dolezitd prave konkretizacia
platovych podmienok a rovnako tak ndhrada mzdy.

Po novom zakon konkretizuje platové podmienky vojakov.
Vojakovi v aktivnej zalohe patri

»  motivacény prispevok v hodnote 600 € za kazdy kalen-
darny rok zotrvania v aktivnych zalohach, ktory sa vsak nevy-
plati, ak vojak absolvuje menej ako 75% urcenej doby pravidel-
ného cvicenia;;

»  naturélne nalezitosti primerané potrebam pravidelné-
ho cvicenia alebo plnenia tloh ozbrojenych sil;

> nahrada cestovného.

Azda najdolezitejSou zmenou a predovsetkym motivaciou
pre vojakov v aktivnej zalohe je nahrada mzdy. Tyka sa podni-
katelov, ktori st vojakmi v aktivnej zdlohe. Zakonodarca stano-
vil, Ze vojakovi v aktivnej zalohe patri ndhrada prijmov. Dalej
tento predpoklad konkretizuje ako sumu priemernej mesacénej
mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky. Tiez zdkonodarca
priznava nahradu prijmov z podnikania aj za ¢as nevyhnut-
ny na prepravu z miesta trvalého bydliska na miesto pravi-
delného cvicenia a spat. Zakonodarca tu mé jednu vyhradu,
v podobe urcenia ¢asu a prepravy na miesto cvicenia. Preprava,
ktorou sa tento podnikatel prestiva musi byt verejna a dalSou
podmienkou je ¢as cesty, ktora musi trvat viac ako 6 hodin.

Prinos tejto novely zakona vidim predovsetkym vo vicsej
Gcasti vojakov v aktivnych zalohach na cviceniach. Rovnako tak
vy$§iu motivaciu zacastnit sa takychto cviceni.

Erik Zliechovsky

X
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NajmladSia docentka na fakulte

V ramci novej rubriky predstavovania pedagogov posobiacich na nasej fakulte Vam ako prva predstavime ¢éer-
stvia docentku z katedry trestného prava a kriminolagie, vyborni pedagogicku, ktora sa vo svojej vedeckej ¢in-
nosti primarne venuje oblasti trestného prava procesného a je vlastnickou tych najkrajsich lodi¢iek na fakulte.

Zoznamte sa - doc. JUDr. Eva Szabova, PhD.

Na zaciatok klasicka otazka - preco ste sa rozhodli po
skole zostat ucit na fakulte?

Ak mam byt Gprimna, ked som sa hlasila na doktorandské
§tadium, nemyslela som si, Ze okamzite ,naklusdm® aj ucit,
a z toho som mala asi taky najvacsi strach. Vyucba nebola nikdy
pre mna primarnym cielom. Stala sa nim aZ postupom casu,
ked som zistila, ako ma to napliiia a bavi.

Preco ste si vybrali prave oblast trestného prava?

Trestné pravo sa mi zdalo najlukrativnejsie. Ja som nebola
zamerana na civilné pravo, nikdy som sa v nom necitila tak
doma.

Teda uz ako studentka ste inklinovali k trestu?

V podstate ano. Ked sa teraz zamyslim nad tym, ¢o ma tak
najviac ovplyvnilo, spomenula by som stdz na Ministerstve
spravodlivosti na Oddeleni medzinarodne;j justi¢nej spoluprace,
kde sa mi poc¢as mojho Stvrtého ro¢nika venoval doktor Banas.
Tam som mala taky iny, lepsi kontakt so skutoénym trestnym
pravom, a preto som si nasledne vybrala toto zameranie.
Témou mojej diplomovej prace bola extradicia, Eur6pskemu
zatykaciemu rozkazu som sa venovala v rigor6znej praci
a prihlasku na doktorandské stadium som podpisovala s ciefom
venovat sa vo svojej dizertacnej préci justi¢nej spolupraci.

Odporucili by ste studentom, aby pocas stadia
absolvovali ré6zne staze, aby si vedeli vybrat, ¢o ich
bude naozaj zaujimat?

Urcite ano. Ja som vdaka mojej stazi zacala uvazovat tGplne
inym smerom. Pamitam si, ze bakalarsku pracu som pisala
z oblasti pravnych dejin, a v ¢ase, ked som sa hlasila na staz,
som uvazovala, Ze v tejto historickej téme budem pokracovat aj
na magisterskom stupni. A prave stz na ministerstve zmenila
dost zdsadne moje smerovanie.

Mozno by ste sa dnes intenzivne venovali reformam
Marie Terézie.

Ano, presne. A pritom to boli iba dva tyzdne staze. Stacil uz
samotny kontakt s 'udmi, ktori tam posobili a vypocutie ich
nazorov. V ramci pripadov sme neriesili, ako si to niektori
mozno predstavuji, nie¢o unikitne. To voObec. Najvicdsia
pridanad hodnota takej staze je podla mna v tom, Ze stretavas
udi, ktori st uz tplne niekde inde a vedia ti povedat, aké st ich
vlastné skdsenosti.

Vela studentov hovori, Ze Vy im davate takuato pridana
hodnotu. Co Vas v praci motivuje?

Hej, to hovoria? (smiech) To ma te$i. Mojou najvacsiu
motivaciou st prave Studenti.

Napriek tomu, Ze ste na zaciatku Stadia mali pred
ucenim najviacési respekt, tak dnes je to tym, ¢o Vas
najviac naplna?

Paradoxne ano. Lebo vicsinou je to tak, Ze to, ¢o ¢lovek pre
Studentov robi, sa mu potom vracia naspiat. Jednoducho ta
energia, ktort ¢lovek do toho vlieva, sa mu nasledne dostava

naspat prave pozitivhymi odozvami. Samozrejme stiva sa, Ze st
obdobia, ked uz nadavam na vsetky strany, Ze st zli, protivni,
no potom zrazu pride nejaky zlom a oni zasa za¢nd byt mili
a dobri, a casto aj podakovania pridu. Potom to ¢lovek vnima
zasa tak, Ze sa to oplati, Ze to je ten dovod, pre ktory to robim.

A ked’ uz spominate Studentov, aki st? Si teraz ini ako
boli kedysi?

Tak Studenti st vidy Studenti. Podla mna presne plati, Ze
svetne nespokojny Student”. Ja si nedavam taky utopicky ciel,
aby som bola pre vsetkych oblibena. To sa podl'a miia ani neda,
aby boli vSetci so mnou spokojni, to by sme zili v Rozprdvkove.
Studenti st z hladiska vedomosti rovnaki. St $ikovni, vedia sa
naucit, rozmyslaja. Osobnostne je vSak niekedy vidiet, Ze je
tu nova generécia. Tato generacia ma uz nastavené hodnoty
trochu inak, ako sme mali volakedy my. Je tam vidiet vplyv
dnesnej modernej doby. Podl'a miia mo6zes mat v dnesnej dobe
za straSne malé usilie strasne vel'a veci. Vol'akedy, ked’ si chcela
nejaka vec, tak si musela do toho vlozit energie o 100% viacej
ako teraz. Dnes si sadnes$, klikne$ na internet a fakticky za
zlomok sekundy a za par eur mas vSetko, ¢o chces, a tym padom
ta vec pre teba nema ziadnu hodnotu.

Vy ste boli aka studentka?

Tak... Ja vzdy hovorim, Ze som asi nebola najidealnejsi student
(smiech). Ale tak vzdy som sa vedela naucit, ale neucila som
pravidelne. Nikdy sa mi nechcelo ucit systematicky, ucievala
som sa tak ,navalovo“, v ramei skiiskového obdobia. Preto to ani
nezazlievam Studentom, ktori to tak robia. Svojim Studentom
na cviceniach vzdy hovorim, zZe ich nebudem vyvolavat a skiasat
ako na zékladnej skole, to som nikdy nemala rada. Cvicenia, na
ktorych to tak bolo, pre mna znamenali ratanie kazdej sekundy,
vychadzala som odtial spotena a s totalnym stresom a btusenim
srdca, takZe to absoltitne nemalo ziaden vyznam. Co sa tyka
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osobnosti, bola som podl'a mma skor tichsi typ ¢loveka. Na mnia
by asi nikdy nikto zo spoluziakov ani z rodiny nepovedal, Ze
budem ucit a Ze budem cely Zivot vystupovat pred 'ud'mi. Bola
som vzdy skor ten typ ,kde ma posadis, tam budem, a hlavne
ni¢ sa ma nepytajte“.

Moja otazka z tivodu mala teda skor zniet: preco ste
chceli zostat posobit na fakulte, a nie preco ste zostali
udit.

Ano, presne, to udenie bolo pre mia povinnou suc¢astou
doktorandtry. Chcela som sa venovat oblasti justi¢nej
spolupréce z odborného hladiska. Chcela som $tudovat rézne
materialy a vediet o tom viac. TotiZto ja som si myslela, ze ked’ si
doktorand zvoli tému dizertaénej prace, tato téma bude napinat
celé trojro¢né posobenie na katedre. Samozrejme, potom som
zistila vel'mi rychlo, Ze som sa mylila (smiech). Venovala som
sa svojej téme, ale publikovala som vSetko mozné, aj mimo nej.

S odstupom casu si ale myslim, Ze je to dobre nastavené, lebo
clovek by bol potom asi prilis Gzko zamerany. Takze najskor to
bola veda, ktora ma primarne zaujimala. No po velmi kratkom
Case, mozno uz po roku, ked som sa trochu otriasla vo vyucbe,
som zistila, Ze je to presne naopak, Ze prave vyucba je to, ¢co ma
najviac bavi. A v s¢asnosti to je uz tak, ze keby nie je vyucby,
keby je tato praca len o tom, Ze musim publikovat, chodit na
konferencie a vedecky pracovat, teda bez vyucby, tak by som to
pravdepodobne uz nerobila.

Moja posledna otazka znie, ¢i spitne nelutujete
rozhodnutie zostat na skole?

Nie, to urcite nie (bez zavahania). Prave kvoli sStudentom nie.

Dominika Kucéerova
Foto: archiv, E.S.

Case Greece
»An Inside Look at the Biggest European Humanitarian Crisis of the 21st Century*

While being in Greece, the author of this interview met one interesting person, who revealed the curse of the refugee camps in
Greece. For obvious reasons, this person does not want to be named, for this purpose I call him Fillip and I can inform the readers
that he made his studies on Marketing & Finance and is currently working for an INGO (international non-governmental

organization).

I decided to make this interview when I heard you
explaining the situation in the refugee camp Moria in
Lesvos* island, Greece. What touched me the most
was when you pointed out the final level of patience
of the inhabitants of Lesvos — you said that when
hospital“s capacity was overrun by so many refugees,
the locals did not have an opportunity to get the medi-
cal help. The locals, who are willingly helping those
refugees, are finally (possibly) dying themselves.

Can you briefly explain the situation on the island and
in the camps?

Well first and foremost, I have to clarify that my experience in
the island of Lesvos was brief and not on a professional level,
meaning that I have not been professionally involved in the sit-
uation there, it was more like a personal interest on the greater
issue of the Lesvos island. With that being said, I did visit the
two main refugee hospitallity settlements (camps) of the island
and in my eyes I can not really say more than two words; Sad and
Shocking. This goes for the overpacked camps that host double
and sometimes three times the number of the actual capacity.
The living conditions are tragic if one can say while the constant
support of both the locals and the NGOs can simply not ever be
sufficient based on the number of the people in and outside of
the Camps. There’s not adequate infrastructure but I personally
believe that with Lesvos being the first welcome point in Greece
with the largest number of incoming flows, the problem would
not be solved by just building more Hotspots. It is far deeper
than that. The general situation on the island is more or less
intense, due to the fact that the locals have pretty much given
up everything to help the migrants over the last four years while
they are suffering the consequences of the crisis themselves and
they have started to run out of patience. However, still their
support is constant, outstanding and admirable to say the least.

What is your personal aim of working for the refu-

“A¢oBog from the Greek language is being read as “Lesvos“ and so is the
English word for the name of this island, although in the Slovak language
we know it as Lesbos.

gees? Can you explain the readers why you decided to
work there?

I was personally looking for a job in my field of economics and
to be honest I was not emotionally and mentally driven towards
this field. T had previously done volunteer work for organiza-
tions, but not regularly and consistently. However, what was
different about this job is that I would be able to work while
actually helping some people in need. And I don’t only mean
the migrants, I am also referring to the local population which
some NGOs supported a lot. I think that it is internally satisfy-
ing to be able to combine work and service, especially for such
a serious cause.

Is it possible not to mix up the professionalism and
humanity in the work directly with the refugees in the
camps?

I can not be 100% objective on this one, since my position is of-
fice-based and I am not at the camps on a daily basis. However
though, I can tell you out of experience that this is a very chal-
lenging part of working with the refugees. It is highly difficult to
remain professional under certain circumstances, whether you
look at it as a job or as a service. You will come across situa-
tions that will reach your heart and your inner feelings in such
a depth, that it makes it very hard to remain cold and profes-
sional. And I am saying cold because remaining professional in
this field, requires you very often to keep your feelings locked
and away, otherwise you might commit serious mistakes and
created problems while you think you are solving them. Of
course it is possible not to mix these up and remain strictly
professional, but it takes a lot of practice and highly intensive
training. You can not just go in the camps and practice what you
learned at the university, especially when you have to work with
people. A lot of people are mixing up their job with their per-
sonal beliefs, thoughts and opinions which leads straight into
radical actions out of the professional working frame, subse-
quently causing problems, sometimes bigger than the ones they
are trying to solve. This is why training is crucial, training that
most of the people that got involved in this field lately, did not
have due to the urgency of the situation.

Xl
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Who are actually the people “using“ the system — the
ones who are working there or the refugees?

This is a very sensitive matter to be generalized but let’s just say
that it goes both ways up to a certain extent. In the beginnig, the
beneficiaries are pretty much in the dark regarding their rights
and the laws. Regardless of the country they have migrated and
reside in for some time, once they are aware of their rights and
what they are entitled to receive, they will demand it. They will
use the system if they have the chance to do so in a way that
they will stand up for what they deserve and once they get it,
they might sit onto it and remain idle. Same goes for some em-
ployees within the sector, they will take advantage of specific
situations and the different countries‘ regulations just to get the
job done, without caring too much about the situation itself. It
is sad though that some people that work within the humanitar-
ian field have rather wrong motives and goals and they work on
a different agenda.

Maybe the biggest danger of accepting refugees into
country is the anxiety that the refugees will not change,
that they will try to “keep their culture safe“, not will-
ing to acclimatize. Do you agree? Or do you think that
after they overcame so many obstacles, learning the
language and accustoming to the foreign country rules
should not be so difficult for them after that all?

I can’t really tell. The past has shown people that adjusted in
the new environments they migrated to and blended in with the
hosting communities without losing their own identity, tradi-
tions and ethics. There are also examples of the opposite. This is
a very broad topic that needs extented analysis and knowledge.
What I can personally say, is that there is nothing bad in try-
ing to preserve your culture, your traditions and your national
identity no matter where you are. The key, is to be willing to ac-
cept the differencies around you and to be able to co-exist with-
in a community without trying to force your own beliefs onto
the people around you. Especially when we are talking about
people that are hosting you. Of course same goes for the hosting
communities that they have to accept that not everyone is going
to accumulate and take on their own beliefs and change their
traditions, ethics and morals. It is simple to say, much harder
to be implemented though. It takes a lot of co-work and com-
promising, both sides to take steps back for the greater good.

Do the refugees have any access to legal aid?

They do, after they are officially listed as asylum seekers/mi-
grants/refugees, they do have legal aid provided, either from
the state or from the NGOs. However, legal procedures do take
long and very often the legal frame is blury which causes confu-
sion and misguidance to all sides.

Can you comment on the EU supporting Greece any-
how in this situation? Do you believe there should be
more solidarity between the member states?

EU made an effort to support Greece on the refugee crisis, for
some people it was enough, for some others not. I personally
find it not adequate. It was initiated through panic than care-
ful planning which resulted in a lot of problematic issues. I do
believe however that there should have been more solidarity
between the member states. Closing down borders and build-
ing fences and walls just made the situation worse, both for the
crisis itself but also for the countries that did this since it caused
a lot of problems in the social structure as well between them
and the countries that helped somehow. Again however, it is
a very sensitive issue on which everyone has his own perspec-
tive.

What can you say about the conspiracy websites claim-
ing that the most (about 80 percent) of refugees are
men and economic migrants?

I am not aware of the above. I do not have access to official
figures regarding the migration flow. I don’t know to which
percent, but yes let's just say that there is a large number of
economic migrants within the flows that do not come from Syr-
ia where the first migration waves came from. Regarding the
sex of the refugees, if this it true, it is maybe the fact that their
journey from the point they leave their countries to wherever
they go, is physically tougher for women and a lot of men are
going through it first in order to establish a base so that the
women can follow. But this is also just a hypothesis that might
explained it.

Monika Martiskova

The source of illustrative photograpy:

https://www.youcaring.com/eringenestthroughnewlifechristiancen-
ter-1096948
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