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Editorial

Prvy ¢lanok,
ktory som pisala
spolu s mojou
kolegynou do
Corpus Delicti,
sa tykal onesko-
renej  transpo-
zicie  smernic.
Spominala som
nan, ked sa na
zaCiatku  tohto
roka stala opit
aktudlnou téma
zaloby  Komi-
sie a nasledné
rozhodnutie
Stadneho dvora

. . . proti Slovenskej
republike, prave o nesplneni si véetkych zavizkov vyplyvaja-
cich z transpozicie smernice. Nie vzdy sa transpozicia vydari.
No pomala ¢i zI4, mé svoje dosledky. Nechdpte ma zle, s ur-
¢itostou nejde o lahka ¢innost. A legislativny proces vie byt
nickedy zdihavy. Nickedy vie byt zase extrémne rychly. Nie-
kedy nestihnete transpozi¢ni lehotu, ale zato viackrat stihne-
te znovelizovat Ustavu. Skratka je to komplikované.

Téme legislativneho procesu a moznostiam zapdjania sa ob-
¢anov do tvorby pravnych predpisov, sa venuje aj autor jed-
ného z odbornych prispevkov. Dva dalsie prispevky sa zase
zaoberaji témou rimskeho priva, jeho recepcie ¢i vplyvu,
ktory mal na neskorsie tstavné poriadky $tatov, alebo pravnu
a politicku filozofiu. V ramci rubriky rozhovorov sa tentokrat
rozoberali témy Eurdpskej Gnie a angazovanosti ¢i ziujme
mladych fudi o jej fungovanie. A ak hladite odportac¢anie na
nové ¢itanie, jedno tam pre vas mame. Zvysné prispevky sa
venovali dalsim aktudlnym témam, ako st napriklad neustéle
sa vyndrajuce Gstavno-interpreta¢né otazky. V redakénej rade
sme sa cheeli vyjadrit aj k privam LGBT+ o0s6b v Slovenskej
republike, ktoré nase pravo tak dlho ignoruje.

Miédme za sebou dal$i nidro¢ny rok a nasou spolo¢nostou
otriasaji mnoh¢é dolezité témy. Ak si k vim Corpus Delicti
nasiel cestu, dafam, ze v nom néjdete kasok inspiricie alebo
len trochu oddychu pri jeho listovani. Do nového kalendar-
neho aj akademického roka vim prajem vela sil a ako vzdy,
prijemné ¢itanie.

S pozdravom,

Adriana Slezakova
$éfredaktorka
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éasopis Corpus Delicti je evidovany Ministerstvom kultary SR pod evidenénym dislom EV 4594 /12.
Vychddza na pode Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.
V decembri 2022 vychddza dvadsiate$tvrté ¢islo obnoveného ¢asopisu Corpus Delicti.
ZakladateImi obnoveného casopisu Corpus Delicti boli: Mgr. Kristidn Cechmének, PhD., Mgr. Martin Csaszar, Mgr. Nada
Petrikova.
Tla¢ zabezpeduje ExpresTla¢, Kopdianska 15, 851 01 Bratislava.
éasopis vydava ELSA Trnava, Kollarova 10, 917 01 Trnava v spolupraci s Pravnickou fakultou Trnavskej univerzity v Trna-
ve, Hornopotocnd 23, 918 43 Trnava.

Clénky v &sle 2,/2022 editovali ¢enovia redakéne;j rady.
Odborn¢ clanky v casopise Corpus Delicti podlichajti recenznému konaniu.
Vydané: december 2022, ICO: 36 093 971, periodicita vydavania: dvakrit rocne.

V pripade, ak sa chcete stat sacastou casopisu Corpus Delicti, napiste ¢lanok v rozsahu 3 — 7 A4 (pismo Times New Roman,
velkost 12, jednoduché riadkovanie) na fubovolnt tému, samozrejme, tykajicu sa prava, za ¢linkom uvedte pouzitt litera-
taru a dodrziavajte cita¢né pravidli podla STN.

Clénok spolu s farebnou fotografiou Vasej tvire zaslite na e-mailova adresu: corpusdelicti.tt@gmail.com
V pripade, Ze nis svojim ¢lainkom zaujmete, bude uverejneny v najbliz§om disle 1,/2023 pre letny semester ak. roku
2022,/2023. Uzavierka pre ¢islo 1,/2023 je 15.04.2023.

Prispevok musi byt recenzovany. Redakcia si vyhradzuje pravo ¢linok upravit ¢o do $tylistiky a gramatiky, ako aj pravo ¢la-
nok odmietnut z kapacitnych dévodov.

Tesime sa na Vase prispevky!

Toto ¢islo ¢asopisu vyslo s finanénou podporou Pravnickej fakulty TU v Trnave.




Ako moze

\'4 L 3. )
obcan menit
legislativu

Autor: Mygr. Peter Hajnala, PhD., MBA

autor pracuje na Urade podpredsedu vlddy a bol pri tvorbe

. , 7 . 7 vy . V.7
viacerych zdkonov, je zaroven studentom treticho ro¢nika
externého stadia na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity
v Trnave

Pozn.: Clanok recenzoval doc. Mgr. Marek Kécer, PhD.,
ktory posobi na Katedre tedrie priva a astavného priva
Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave. Za re-
daként radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala
Adriana Slezikova.

Tvorba prava nie je, ako pisanie romanu. M4 svoj systém, svo-
je jasné pravidld. Ak sa napriklad v dennej tlaci objavi infor-
micia, ze ,,slovenskd legislativa zakazuje, aby vo vzdialenosti
mensej ako 500 metrov od skolského zariadenia boli pre-
vidzkované hazardné hry“ nemusi ist nevyhnutne o zikaz,
bezprostredne vyplyvajici zo zdkona, ale aj o zdkaz ulozeny
napriklad rozhodnutim stdu, ktorym tento prislusny zikon
vylozil a aplikoval, alebo v§eobecne zaviznym nariadenim or-
ginu Gzemnej samospravy. !

Hovori sa, ze zdkony su tu pre fudi. A tak ich tvorcovia by
vzdy mali mat na pamiti prive tieto slovd. Dnes sa to poj-
mami ako vladna novela, pozmenujaci navrh, MPK, skritené
konanie... len tak hemZ{ v médidch. Clovek mimo legislativy
nadobtda pocit, zZe tomuto sndd nikto nemdze rozumiet.
Veru, je to tazké. Ale tzv. legislativci presne vedia, ¢o ich caka,
¢i v akej fize sa ndvrh zdkona nachddza. Tvorba nového zi-
kona je skoro ako alchymia. Musite nijst tie spravne prisady,
aby ste ziskali produkt, ktorym dokédzZete ulahodit vSetkym
zainteresovanym. Nie vzdy sa to vak podari. Nikdy nebuda
véetci spokojni. Ako vsak dokdze premenit problém [udskej
spolocnosti na normativne pravidlo sprdvania, a zaclenit ho
do privneho poriadku obycajny ¢lovek?? Aké md moznosti,
ako moéze zmenit legislativu? M4 vobec nejaké?

Prvé prilezitost st volby. Ako voli¢i mame prilezitost ovplyv-
nit, kto nds bude reprezentovat. Casto si vyberdme podla vo-
lebnych programov, podla toho, kto chce, ¢o zmenit v legis-
lative. Je to v$ak len fikcia, pretoze, aj ked si zvolime svojho
nfavorita“ neznamena to, ze dodrzi vsetko ¢o slabil. Zostdva
ndm teda moznost kandidovat a po zvoleni ovplyviiovat tvor-
bu zikonov, navrhovat nové ¢i novelizovat tie existujuce.

1 PROCHAZKA, R. a KACER, M. Teéria prava..., 2019.
2 BALOG, B. Umenie tvorit zdkony..., 2019.

Zmluva o Eurdpskej tnii napr. dava v ¢l. 11, ods. 4 nasledu-
jiicu moznost — ,,obéania Unie, ktorych pocet dosiahne naj-
mengej jeden milién a ktorf st $titnymi prislusnikmi vyznam-
ného poctu ¢clenskych stitov, sa mo6zu ujat iniciativy a vyzvat
Eurépsku komisiu, aby v rdmci svojich praivomoci predlozila
vhodny ndvrh vo veciach, o ktorych sa obc¢ania domnieva-
ju, ze na Gcely uplatnovania zmlav je potrebny pravny akt
Unie.«3

Nijst vsak takyto pocet na Slovensku by bol dost problém
a rovnako neexistuje tzv. fudova iniciativa. Co teda zostdva
aktivnym obc¢anom?

Pravo podavat nivrhy zidkonov (teda zikonodarni iniciativu)
ma u nas vlada SR, poslanci Narodnej rady SR a vybory Na-
rodnej rady SR. Vlada podava navrhy ako kolektivny organ,

zdkonodarnd iniciativu teda nemaji jej jednotlivi ¢lenovia,
ale iba vldda ako celok. Ak navrh zikona predklada vlida SR,
gestorom spracovania vlddneho nivrhu zikona je prislusné
ministerstvo, do ktorého posobnosti konkrétna problematika
patri.* Na proti tomu poslanci mézu podavat nivrhy jednot-
livo, pripadne méze ist o navrh skupiny poslancov. Obc¢an ani
obdianske organizdcie nemaji zdkonodarnt iniciativu, a ich
navrhmi sa Narodnej rady SR bude zaoberat iba v pripade,
ze ich predlozi poslanec. Névrhy zikonov teda vznikaji ako

3 Zmluva o Eurdpskej anii, htt}f)s: / /eur-lex.europa.eu/re-
source.html?uri=cellar:2bf140bf-a3t8-4ab2-b506-fd71826¢-
6da6.0Q11.02/DOC_1 &format=PDF .

4 KROSLAK, D., BALOG, B. a SURMAJOVA, Z. Teéria $titu a
préva..., 2020.



navrhy vladne, alebo navrhy poslanecké.

Proces tvorby vladneho navrh zdkona upravuja tzv. Legisla-
tivne pravidld vlady. Tie maji povahu uznesenia vlady, dize
akejsi internej organiza¢nej smernice, nie zikona alebo iného
véeobecne zavizného pravneho predpisu, hoci zikon o tvor-
be pravnych predpisov ustanovuje, ze pre predkladatela st
zavizné. Ich pripadné porusenie vsak nie je spojené s nijakou
priamou pravnou sankciou a azda prave preto dochddza k ich
v . Z . vé Y 6
porusovaniu alebo obchadzaniu relativne casto.

Samotné Legislativne pravidla vlady v ¢l. 2 pisu, ze ,,cicflom
legislativnych pric je pripravit za Gdasti verejnosti a schvilit
taky navrh zdkona, ktory sa stane funk¢nou sacastou vyvize-
ného, prehladného a stabilného pravneho poriadku Sloven-
skej republiky zlucitelného s pravom Eurdpskej tinie a medzi-
narodnopravnymi zavizkami Slovenskej republiky.“ 7

Pred spustenim tvorby navrhu zdkona v zdujme informovania
verejnosti a organov verejnej spravy v dostato¢nom ¢asovom
predstihu predkladatel zverejni na portéli Slov-lex predbeznt
informiciu o pripravovanom ndvrhu zikona. V predbeznej
informdcii predkladatel najmi struéne uvedie zdkladné ciele a
tézy pripravovaného ndvrhu zikona, zhodnotenie sticasného
stavu, spdsob zapojenia verejnosti do tvorby navrhu zikona
a predpokladany termin zacatia pripomienkového konania.
Predbezna informdicia ma spravidla jednu stranu.® Tu sa na-
skytd obdanovi prva prilezitost dozvediet sa o iniciative upra-
vit ¢i zmenit nejaky zikon. Moze sa tak pripravit na medzire-
zortné pripomienkové konanie, kde sa mu pontka riesenie,
ako ovplyvnit budtcu podobu zikona. Obcan méze podat
pripomienku cez portil Slov-lex, ale kedZe nepatri medzi tzv.
povinne pripomienkujtce subjekty, jeho navrhom sa predkla-
dat nemusi zaoberat. Existuje v$ak aj dal$ia moznost.

Verejnost moéze podat tzv. hromadna pripomienku. V pri-
pade, ze sa s takouto pripomienkou stotoznilo aspon 500
0sOb a predkladatel nevyhovel takejto pripomienke, musi
sa uskutocnit so zdstupcom verejnosti rozporové konanie. °
Z vlastnej skasenosti moézem potvrdit, ze Casto sa v tychto
pripomienkach nijde mnozstvo dobrych napadov, ktoré zi-
konodarca akceptuje a zapracuje do ndvrhu zidkona.

?9%(9)VACVECHOVA, E. a ZILINCIK P. Ako sa rodi zékon...,

6 PROCHAZKA, R. a KACER, M. Teoria prava..., 2019.
7 Legislativne pravidld vlady
8 Legislativne pravidla vlddy
9 Legislativne pravidld vlady

Po skonceni pripomienkového konania nasleduje preroko-
vanie navrhu zakona v poradnych orginoch na Legislativnej
rade vlady a na Hospodarskej a socidlnej rade, tzv. tripartite.

Po tychto rokovania sa navrh zakona predkladd na rokovanie
vlddy. Navrh, ktory vlida schvili, signuje vecne prislusny mi-
nister a predseda vlddy a v listinnej aj elektronickej podobe
sa dorucuje predsedovi Ndrodnej rady SR. V rovnakej podo-
be sa predkladaja aj ndvrhy zakonov od poslancov a vyborov
parlamentu. 1

Ak vsak ndvrh zdkona predkladi poslanec Narodnej rady SR
a verejnost mé zaujem zmenit tento navrh musi kontaktovat
priamo predkladatefa — teda poslanca. Verejnost moze tiez
oslovit poslanca s potrebou prijatia zikona, s pripomienkami
k navrhu zdkona, ktory sa prerokava ako aj vlastnym navr-
hom zikona. Svoje navrhy sa mo6ze pokusit prezentovat aj
v poslaneckom klube. Aktivni obcania tiez mozu pripravit
vlastny navrh zikona pripadne aspon jeho zamer (zasady).
S takymto ndvrhom zikona mo6zu potom oslovit poslancov,
ktori st ochotni si ho osvojit a prezentovat ho v parlamente
ako svoj navrh.!

Poslanecké ndvrhy zdkonov vsak maja aj svoje negativum.
Ak chct ministri, ¢i samotni poslanci obist riadny legislativny
proces, tak prave poslanecky navrh je td najvhodnejsia forma.
Obchidza sa totiz (na rozdiel od vlidneho ndvrhu) medzire-
zortné pripomienkové konanie a teda verejnost prichidza
o prilezitost vyjadrit svoj postoj, prezentovat svoje ndpady
a vylepsenia.

Existuje vsak este jeden sposob, kedy je verejnost Gplne mimo
proces a ziroven je z Casti obmedzend aj diskusia odborne;j
verejnosti - skrateny legislativny proces. V tomto rezime je
mozné zikon prijat expresne rychlo. Ustavny sad SR, vo
svojom neddvnom ndleze!? prelomil svoju dlhodobt rozho-
dovaciu liniu a konstatoval porusenie legislativneho procesu
pri tzv. prorodinnom bali¢ku. Zaroven poukdzal na potrebu
apravy pravidiel pri posudzovani skritené¢ho legislativneho
konania.

10 PROCHAZKA, R. a KACER, M. Tebria prava..., 2019.

11 https: / /viaiuris.sk /obciansky-kompas /ako-sa-zapojit-do-tvor-
by-pravnych-predpisov,/

12 Niélez US SR, PL. US 13 /2022, https:/, 1{WWW.ustavnysud.sk/
vyhladavanie-rozhodnuti#!DecisionsSearchResultView



Schvalovacia etapa legislativneho procesu prebieha na Grovni
Narodnej rady SR a v stlade so zdkonom ¢. 350,/1996 Z. z.
o rokovacom poriadku Nédrodnej rady SR v tzv. troch dcita-
niach.

V tretom ditani sa uz hlasuje iba o ndvrhu zikona ako o cel-
ku, pripadne e$te predtym o zjavnych formalnych chybich
a nepresnostiach. Na schvélenie nivrhu zdkona je potrebna
nadpolovi¢na vidsina pritomnych poslancov, pricom musi byt
pritomnd nadpolovi¢na vicsina celého zboru. 1

Druhé ¢itanie je Gsekom legislativnecho procesu v Nirodne;j
rade SR, ktory vytvira zikladny a najsirsi priestor pre rokova-
nie o ndvrhu zikona a jeho dékladné a detailné prerokovanie.
Rokovanie o navrhu zikona vo vyboroch v druhom d¢itani
stcasne vytvdra zdkladny priestor pre prezenticiu ndzorov
a postojov k tomuto nivrhu zdkona aj zo strany verejnos-
ti, ¢i inych zdruzeni a subjektov, ktorf maja redlnu moznost
ovplyvnit legislativny proces, ako aj iniciovat zmeny a dopl-
nenia v predlozenom navrhu zikona prostrednictvom poslan-
cov Nérodnej rady SR.

Ak je navrh zidkona schvileny, nasleduje jeho signacia. V
zmysle ¢l. 87 Ustavy SR zékon podpisuje prezident SR, pred-
seda Ndrodnej rady SR a predseda vlady SR.!* V tejto fize
md verejnost eSte moznost vplyvat na prezidenta a adresovat
mu svoje vyhrady k prijatému zakonu. Prezident SR navrh
v lehote 15 dni od dorudenia bud podpise alebo uplatni tzv.
suspenzivne veto, ¢ize ho spolu s pripomienkami vriti Na-
rodnej rade SR.%

Zikony ovplyviujua siroké skupiny Iudi. Niektorych pozitiv-
ne, inych negativne. Nie vzdy sa dd vyhoviet vSetkym. Ziko-
nodarcovia sa vsak snazia vzdy pripravit také zikony, ktoré
maji ludom pomdhat a nie im strpéovat kazdodenny zivot.
A prave tu je opit aktudlne heslo — zdkony sa pre [udi a na
to, by mali ich tvorcovia vzdy pamitat. A zdroven treba po-
dotkntt, ak mé verejnost zdujem menit krajinu a spolo¢nost
k lepsiemu td moznost md, len ju treba vyuZit.

13 PROCHAZKA, R. a KACER, M. Teéria prava..., 2019.
14 Ustava SR z 1. septembra 1992...
15 PROCHAZKA, R. a KACER, M. Teéria prava..., 2019.

AT .
bl b o b g,

Zoznam pramenov a pouzitej literattiry
BALOG, B. Umenie tvorit zikony. Bratislava: Wolters Kluwe SR,
2019. ISBN 978-80-8168-931-4

https: / /viaiuris.sk /obciansky-kompas /ako-sa-zapojit-do-tvor-
by-pravnych-predpisov/

KNAPP, Viktor. Tvorba prava a jeji soucasné problémy. Praha: Lin-
de, 1998. ISBN 80-720-1140-5.

KROSLAK, Daniel, Boris BALOG a Zaneta SURMAJOVA. Tedria
$titu a prava. Bratislava: Wolters Kluwer, 2020. ISBN 978-80-571-
0275-5.

Legislativne pravidla vlady SR. Bratislava, 2020.

Nilez Ustavného stadu SR, sp. zn. PL. US 13,2022

Parlamentny institat. Ako pracuje parlament. Bratislava: Kanceldria
NR SR, 2016. ISBN 978-80-89052-79-0.

Parlamentny institat. Prakticky sprievodca pricou poslanca. Bratisla-
va: Kancelaria NR SR, 2020. ISBN 978-80-99963-01-7.

PROCHAZKA, Radoslav a Marek KACER. Teéria prava. 2. vyda-
nie. Bratislava: C.H.Beck, 2019. ISBN 978-80-89603-73-2.

PRUSAK, Jozef. Teoria prava. 2. vyd. Senica: RESSPRINT, a.s.
1999. ISBN 80-7160-113-6.

PRUSAK, Jozef. Teéria prava. 2. vyd. Bratislava: Vydavatelské od-
delenie Privnickej fakulty UK, 2001. ISBN 80-7160-146-2.

Ustava SR z 1. septembra 1992.
Zikon ¢. 400,/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov a o Zbier-
ke zdkonov Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych

zakonov.

Zakon ¢. 350,/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Narodnej rady SR
v zneni neskorsich predpisov.

iy




Priciny recepcie

/ /
rimskeho prava
v Europe

Autor: JUDr. Robert Pushar

student $tvrtého roc¢nika doktorandského externého stidia
na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave

Pozn.: Clinok recenzovala doc. JUDr. Veronika Klenovi,
PhD., ktora pdsobi na Katedre rimskeho a cirkevného priva
Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave. Za redak¢-
nt radu Corpus Delicti recenzny posudok vypracovala Vik-
téria Kolostova.

Uvod

Proces recepcie rimskeho prava mozno oznadit za charakte-
risticky rys eurépskeho kontinentilneho pravneho systému
a nie je nadnesené tvrdenie, ze zohral vo vyvoji eurépskeho
pravneho myslenia tlohu celkom mimoriadnu a vynimocna.
Neprebehol vsak, a ani prebehnat nemohol, priamo, teda jed-
noduchym mechanickym prevzatim antického prava. Z do-
vodu rozsiahlosti témy, sa uvedené pokisime demonstrovat
s odkazom na pri¢iny recepcie rimskeho priva v Eurdpe.

Jednotlivé priciny

Cisarska korunovicia Ota I. pipezom v Rime v roku 962 —
teda potom, ¢o Oto L rozsiril svoju moc aj na tizemia sever-
nej a strednej Itilie — predstavovala aplne nova kapitolu v
romanizicii stredovekého nemeckého cisarstva a jeho politic-
kej tedrie o translatio imperii'. V stwvislosti s touto udalostou
sa zacina pouzivat aj oznacenie (ndzov) ,,Svita risa rimska“?
Tymto spdésobom sa mali jednak vyjadrit i legitimovat poli-
tické ambicie nemeckych cisarov stat sa znovu univerzalnymi
vladcami s mocou nad ostatnymi narodnymi panovnikmi, tak
ako to bolo v obdobi antického Rima. Zaujem o rimske pra-
vo spocival v uvedenom obdobi v stadiu priavneho poriadku
antickej rimskej riSe, ku ktorej pokracovaniu sa stredoveké
cisirstvo hlésilo. Boli to teda tieto ,,vonkajsie“ dovody, vda-

1 Saskd (Otonskd) dynastia nadviazala na franské dedicstvo tedrie
prenesenia rimskeho cisdrstva z franskej dynastie. Po¢ntic Otom II.
sa cisri za¢inaja titulovat Romanorum Imperator augustus,.ma}%—l
nus ac triumphator Romanorum imperator augustus a pod. Fridric
I. Barbarossa sa dovolava svojich ,,predchodcov, medzi ktorymi
vypoditava Konstantina, Justinidna, Valentiniidna, Karola Velkého
a Ludovita I. Pobozného. Blizsie pozri URFUS, V.: Rimskopriavni
vzd¢lanost a jeji vklad do vyvoje stitopravnich predstav: od stre-
dov¢ku do konce feudalismu. Brno : Univerzita J. E. Purkyné, 1978,
s. 31 a dalsie, s. 119 a dalsie.

2 Zacal sa pouzivat uz v dobe otonskej dynastie. Najstarsi docho-
vany Framcﬁ obsahujtci ndzov ,sacrum imperium® pochiddza z
roku 1157, ndzov sacrum Romanum imperium potom z roku 1254.
Od konca 15. storocia sa potom tento ndzov rozsiruje o pridavok
whdaroda nemeckého® Blizsi¢ pozri SELTENREICH, R.: Némecké
ravni d¢jiny. In ADAMOVA, K./BELOVSKY. /CISAR. ]{FALA—
A, D. RAK, Z./KINDL. V./PELIK D./SELTENRE-
ICH, K./SKREJPEK, M.(TRET RA, J. R.: béjirg evropského
kontinentdlniho prava. Praha : Linde, 2604, s. 375 a dalsie.

ka ktorym sa rimskemu pravu venovala pozornost — nie jeho
intelektudlne hodnoty, ¢o pretrvalo prakticky az do zaciatku
posobenia skoly glositorov?. Pre popis tejto situdcie sa pou-
ziva vyrok, ze rimske pravo sa ocitlo v popred{ zaujmu stre-
dovekych pravnych uéencov ratione imperii (preto, ze bolo
praivom rimskeho impéria), skor ako kvoli imperio rationis
(teda pomocou svojich obsahovych kvalit).* Dovodom prvot-
ného zdujmu o rimske pravo, a teda aj pri¢inou recepcie rim-
skeho prava, bol teda stredoveky politicky univerzalizmus.®
Zakladatelia $koly glositorov boli povicsine stipencami tzv.
politického programu stredovekého rimskeho cisarstva. Stre-
doveké cisdrstvo sa totiz z mocenskych, aj ideologickych do6-
vodov hlasilo k rimskemu pravu ako k pravnemu poriadku
antickej rise v zmysle zdsady — Unum sit ius, cum unum est
imperium®°

cassssssmsasssban:

3 Stredoveka $kola glositorov bola inspirovand rimskopravnymi
Framcﬁmi a spojend je s obnovou rl'msk%prévncho dediéstva. Vznik-
a v italskej Bologni na prelome 11. a 12. storocia. Blizsic URFUS,
V.: Historické zaklady novodobého prava soukromého. Praha : C.
H. Beck, 2001, s. 15.

4 URFUS, V.: Rimskoprévni vzdélanost a jeji vklad do ngoje stato-
pravnich predstav: od stredovéku do konce teudalismu. Brno : Uni-
verzita J. E. Purkyné, 1978, s. 21.

5 Profesor Weyr poukdzal na skuto¢nost, ze o recepcii cudzieho pré-
va moze rozhodovat celd rada dévodov, pricom ako priklad uviedol
mocenské pomery a politické udalosti v zemi, v ktorej k recepcii
dochddza. Blizsie pozri WEYR, F.: Teorie prava. Praha : Wolters
ﬁ_)%wcr, a. s, 2015 (Reprint pévodného vydania z roku 1936), s.

6 K tomu pozri PARADISIL, B.: La renaissance du droit romain entre
Italie et France. In KUPISZEWSKI H./WOLODKIEWICZ, W.:
Le Droit romain et sa reception en Europe. Les actes du colloque
organisé par la Facelté de Droit et d’Administration de 1"Université
de Varsovie en collaboration avec I’Accademie Nazionale dei Lincei
le 8-10 octobre 1973. Varsovie : Université de Varsovie, Faculté de
Droit et d’Administration, 1978, s. 151.



Profesor Savigny vyslovil ndzor, ze jednou z hlavnych pricin
obnoveného zaujmu o rimske pravo v obdobi glositorov bola
aj potreba pruznych noriem napomdhajtcich rozvoju obcho-
du a vymennych vztahov.” V uvedenom obdobi totiz zacalo
dochddzat k hospodirskym zmenam, ktoré so sebou niesli
vyznamny Gstup od naturilnej ekonomiky, pricom novym
podmienkam obycajové pravo stars$icho feudalizmu jedno-
ducho nemohlo vyhovovat. Okrem toho tiez dochadzalo k
zakladaniu miest a rozkvetu mestského hospodarstva.

Dalfou pri¢inou recepcie rimskeho priva v stredoveku bola
skutocnost, ze stredoveka kultdra sa neustale vracala ku kore-
nom antického kultdrneho dedic¢stva a snazila sa ich zurocit
v prospech vtedajsej society. Rimskemu pravo bola pripiso-
vand ucelenost, univerzalnost, systematickost®, dokonalost® a
tradicia.'® S tym stvisela dal$ia recepénd pricina, a to vyucba
rimskeho prava na univerzitich. Dochddzalo k tomu v Itd-
lii (Bologna), Francizku (Bourges), Holandsku (Leyden) a
samozrejme 1 v Nemecku (Heidelberg, Lipsko, Tiibingen,
Helmstidt, Jena a Gottingen). Predmetné univerzity prispe-
li k tomuto procesu prostrednictvom rimskopravnej vyucby
a nepriamo potom skrze ¢innost univerzitne vy$tudovanych
pravnikov, aplikujucich vedomosti ,u¢enych prav“ (iura doc-
ta) vo svojej pravnickej praxi.!! balej v prostredi italskych
mestskych republik s vlastnymi partikuldrnymi pravami ako aj
neskdr v nemeckych krajinich nastala potreba rozhodovania
sporov, pri ktorych by sa neaplikovalo ziadne lokdlne privo,
ale vSeobecné pravidld, ktoré by bolo mozné povazovat za
objektivne spravodlivé. V tejto stvislosti boli oslovované pra-
ve univerzity k poskytovaniu privnych dobrozdani. Touto
pozvolnou praktickou recepciou sa z literirneho rimskeho
prava'? postupne stavalo zivé privo a sicasne sa zacala roz-
vijat jeho tloha ako priva véeobecného — ius commune (vo
vztahu subsidiarity k miestnym privam italskych miest)."?

Za najvyznamnej$iu pri¢inu recepcie rimskeho priva moz-
no vo vseobecnosti povazovat skutocnost, ze rimske privo
bolo povazované za priavo veobecne platné, teda za privo
veobecné (ius commune).'* Poslazila k tomu predstava, ze

7 ZIDLICKA, M./CIPROVSKY, T./DOSTALIK, P.. Vliv
fimského prava na evropské pravni mysleni (Pocta Valentinu Ur-
fusovi). Brno : Masarykova univerzita, 2016, s. 13.

8 Podla Yuriho Nikolaevicha Potokina malo rimske privo viaceré
vnutorné ¢rty, ktoré zaujali vtedajsich obyvatelov Eurépy. Blizsie
POTOKIN, Y.-N.: The influence of roman law on the %rmation
and development of the romano-germanic legal family. In Laplage
em Revista (International), vol. 7, n. 3B, Sept. - Dec. 2021, s. 66%.

9 Profesor Weyr mal za to, ze rimske prévo vniklo do jednotlivych
ndrodnych pravnych poriadkov pre svoju vysoku formdlnu vyci-
brenost, ako aj znamenitost jeho mstitatov. Blizsie pozri WEYR, F.:
Teorie prava. Praha : Wolters Kluwer, a. s, 2015 (Reprint pévodného
vydania z roku 1936), s. 149.

10 URFUS, V.: Recepce timského prdva a timskopravni kultura
za feudalismu a v pocatcich kapitalismu: urceno pro posl. fak.
Pravnicke. Praha : Univerzita Karlova v Praze, 1984, s. 7.

11 Privnici vyStudovani na univerzitich ako sudcovia, adminis-
trativni pracovnici alebo advokati prendsali svoﬂe $tadid ~ rimskeho
prava spat do svojich domovskych $titov a na cirkevné sudy. K tymto
rocesom dochddzalo divno predtym, ako sa v danej krajine zaca-
o s vyu¢bou rimskeho prava. BlizSie é)ozri REHM, G.: Recepcia.
Hamburg : Verlag Mohr Siebeck, 2009, s. 2.
12 Vynijdenim knihtlace Johannesom Gutenbergom okolo roku
1450 sa navyse mohla ovela [ahsie $irit i znalost rimskeho prava.
STIEBER, M.: D¢jiny soukromého priva v stredni Evropé. Nas-
t1183 (2) Vy%azrgc. Praha : Univerzita Karlova v Prahe (vlastny naklad),
, S. .

13 URFUS, V.: Historické ziklady novodobého prava soukromého.
Praha : C. H. Beck, 1994, s. 30 a nasl.
14 PETRAK, M.: Roman Law as Tus Commune in East Central
Europe: the Example of the Lands of
the Crown of Saint Stephen. In SARY, P. (ed.).: Lectures on East

rimske privo ako privo véecobecné stoji v pozadi kazdého
pozitivinecho miestncho prva, a preto je ho mozné pouzit,
akondhle miestne privo z nejakého dbvodu zlyhdva alebo
akondhle sa v nom objavi medzera (Ubi cessat statutum, ha-
bet locum ius civile'$).! Pravne vztahy k rieSeniu ktorych sa
ius commune formovalo, a ktoré teda uréovali jeho obsahovil
ndpln, mali predovsetkym majetkovoprivnu respektive zd-
vizkovopravnu povahu. To ostatne bola oblast, ktora bola v
rimskom prave najprepracovanejsia — a v platnych, podstatne
primitivnejsich, pravnych pravidlich stredovekych spolo¢nos-
ti nemala zodpovedajicu Gpravu, ktord by stadila potrebim
vtedaj$iemu prudkému rozvoju ekonomickych vztahov.'”

- r

V rozdrobenej Italii, ako aj v nemeckych krajinach bol pri-
¢inou recepcie rimskeho prava aj dlhodobo pretrvivajaci
kontrast fragmenticie domacich priv s vyssie spomenutou
ucelenostou, univerzalnostou, systematickostou a dokonalos-
tou rimskeho prava. Profesor Georg von Below sa vo svojom
diele'® venoval dévodom recepcie rimskeho priva v Nemec-
ku, pri¢om za kltcovy oznacil velka pravnu fragmenticia t.j.
rozdrobenost nemeckého prava.’ Dovody recepcie rimskeho
prava napokon nasiel v slabosti nemeckého tstredného or-

Central European Legal History. Miskolc :
Central European Academic Publishing, 2022, s. 23.

15 K rozmachu a astej aplikicii rimskeho Eféva doslo aj na zdklade
zésady Statuta stricte sunt interpretenda. Rimske privo bolo totiz
povazované za Lex omnium universalis. FRYDEK M.: Vyvoj
soukromého 1];>réwa pred recepci fimského prava a recepce fimského
prava. Brno: Privnickd fakulta Masarykovej univerzity. Predniska zo
dna 12. 10. 2010.

16 URFUS, V.: Historické zaklady novodobého prava soukromého.
Praha : C. H. Beck, 1994, s. 32.

17 S ohladom na de lege ferenda vyvoj stkromného priva v rimci
Eurépy by sa v savislosti s moznym vyuzitim ius commune pre
stcasnost dalo poukdzat na tézu profesora Zimmermanna, podla
ktorg' by sa postupne vytvirané, spolocné stikromné privo Std-
tov Eurdpskej Gnie mohlo zakladat na ich niekdajsom spolo¢nom
stkromnom préive, t.j. ius commune, kedZe uz raz predstavovalo
univerzalnu alternativu réznorodych domicich prav eurdpskych kra-
jin. Ako uviedol, tito poziciu by mohlo ziskat znovu, pretoze kom-
plexny obsah a solidna teoretickd bdza ius commune md do znacnej
miery nadc¢asovy charakter. Navyse je podla neho v réznom rozsahu
pritomné aj v ‘modernych, v priebehu 19. storocia vytvorenych
nirodnych priavnych poriadkoch eurdpskych $titov. Blizsie pozri
ZIMM%RNFANI\{ R.: Roman Law, Contemporary Law, European
Law: The Civilian Tradition Today. New York : Oxford University
Press, 2001, 224 s.

18 BELOW, G. von: Die Ursachen der Rezeption des romischen
Rechts in Deutschland. Miinchen und Berlin: Druck und Verlag
von R. Oldenbourg, 1905, 166 s.

19 Profesor Gebhard Rehm k pri¢indm recepcie rimskeho priva
v Nemecku uviedol, Ze v Nemecku, kde bolo ,,tradicné“ privo
rozdrobené a tazko systematizované, sa zdd, ze logicky a pravne
usporiadan¢ rimske prévo bolo Vﬁodnc'éic, najmi ‘pre Coraz
zlozitejsie zivotné podmienky tej dobly. imske pravo sa okrem
svojej systematizacnej funkcie pouzivalo aj na vyplnenie medzier
alebo na legitimizovanie sidob¢ho zikonodarstva, ktoré bolo ¢asto
neisté v rozsahu i interpreticii. Blizsie pozri REHM, G.: Recepcia.
Hamburg : Verlag Mohr Siebeck, 2009, s. 3.



ganu (vlady respektive ministerstva spravodlivosti). Keby bol
v stredoveku podla neho tento organ silnejsi, vyvijal by kom-
plexnu legislativnu ¢innost a prostrednictvom vplyvného naj-
vyssicho stdu by ovplyvnil prax miestnych stdov. V takychto
pripadoch mohlo podla necho Nemecko ,,odolat* rimskemu
pravu.2’ Ako priklad zachovania ,,domaceho* prava poukazal
na Franctzsko a Anglicko, ktoré mali silnejsiu centrdlnu moc,
vidsiu politickd jednotu a vplyvné najvyssie stdy.?!

V ramci stredovekého ius commune bolo teda rimske pra-
vo symbolom privnej istoty a stability vzdy vtedy, ked roz-
trieStené feudalne pravo a $tataty jednotlivych miest, neboli
schopné dat jednozna¢ni odpoved na nalichavé otizky priva
a spravodlivosti.??

Takto vytvorené rimskoprivne zdzemie potom zohralo do-
lezitt dlohu v sérii kodifikaénych pric, ktoré sa uskutolnili
v 18. a 19. storoc¢i.? Profesor Blaho poukazuje aj na dva do-

20 BELOW, G. von: Die Ursachen der Rezeption des romischen
Rechts in Deutschland. Miinchen und Berlin : Druck und Verlag
von R. Oldenbourg, 1905, s. 163-164.

21 V Anglicku sa navy$e od stredoveku vyucovalo anglické pra-
vo v tzv. sadnych hostincoch (Inns of Court, spociatku hostince
v okoli stdov, kde sa zhromazdovali pravnici), ktoré v désledku pre-

olenvia/s praf<tic15§lm zivotom kultivovali domdce privo. Keby viak
olo $tGdium priva prenechané univerzitim, rimske pravo by sa tu
zrejme dockalo vicsej pozornosti. Blizsie pozri BELOW, G. von:
Die Ursachen der Rezeption des romischen Rechts in Deutschland.
Miinchen und Berlin : Druck und Verlag von R. Oldenbourg, 1905,

s. 165-166.

22 CERNY, M.: Vyznam tradice v fimském priavu v kontextu
modernich kodifikaci. In STLOUKALOVA, K.: Soudobé reflexe
fimského prava: Rimské privo v modernich kodifikacich. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, 2015, s. 17.

23 Blizsiee DUDASOVA, E.: Rimske privo v modernych kodi-
fikdcidch; Spolocenské, historické a pravne pric¢iny., In " STLOU-
KALOVA, K.: Soudobé reflexe fimského priva:” Rimské privo
v modernich kodifikacich. Praha : Univerzita Karlova v Praze,
Pravnicka fakulta, 2015, s. 26. Zaujimavy je pohlad Johanna Wolf-
ganga Goetheho k dlhej histérii rimskeho prava, ktord metaforicky
prirovnal ku kadici, ktord sa zvykne ponorit a schovat vo vode, ale

vody zachovania institatov rimskeho prava v 21. storoci. Po
prvé, ze rimska spolocnost, bola — rovnako ako sti¢asnd spo-
lo¢nost — zalozend na vimene tovaru; a po druhé, ze rimska
pravna veda vychadzala z praktickych potrieb spolocenského
a hospodarskeho zivota.?*

Zhrnutie

Mozno teda uzavriet, ze pri¢inami recepcie rimskeho priva
bol stredoveky politicky univerzalizmus (myslienka reno-
vatio imperii), ako aj potreba spojena s rozvojom obchodu
a vymennych vztahov. balcj ucelenost, systematickost, do-
konalost, univerzilnost, tradicia a zacatie vyucby rimskeho
prava v Eurdpe. S odkazom na tradiciu bolo navyse rimske
pravo povazované za pravo véeobecne platné (ius commune).
Pri¢inou bola aj fragmenticia domdcich prav tak v Itdlii, ako
aj v nemeckych krajinich. V. nemeckych krajinach to bola
navyse absencia silnejsich ustrednych $tdtnych organov.

Na zaver mozno dodat, ze v recepcii rimskeho prava naché-
dzame prave tzv. ,,Janovu® tvar“ rimskeho prava, z ktorych
jedna pozerd na rimske pravo minulosti a druhd budtacnosti,
odovzddvajtce jeho podklady dalsim generdcidm.?s Aj s ohfa-
dom na stdasnd situdciu ma $tadium rimskeho priva stale
zmysel, a to najmi s ohfadom na jeho schopnosti vyuzitelné
pri pravnej harmonizicii.” Navyse, ako zdoraznil prof. Hey-
rovsky, rimske pravo zostdva aj nadalej dolezité ako vedeckd
pomocka, nevyhnutnd pre kvalitné poznanie pozitivineho sa-
kromného prava. Nakolko stidobé obcianske zikonniky cer-
pali svoj obsah najmi z rimskeho prava, nepoznanie pévodnej
formy predmetnych institatov, by s urcitostou viedlo takticz
k nepochopeniu institatov sacasnych.?

ktord ani zdaleka nezmizne, nakolko vzdy sa znova objavi. Mozno
dodat, zZe takymto jednoduchym obraznym prikladom elegantne
zachytil Glohu, ktort v eurdpskej privnej tradicii zohriva rimske
pravo. Blizsie pozri BLAHO, P.: Europa und das romische Recht
nebst dessen Reflexion in der Literatur, Kunst und Wissenschatft.
In ERNST, W./JAKAB, E.: Usus Antiquus Juris Romani, An-
tikes Recht in lebenspraktischer Anwendung. Berlin-Heidelberg :
Springer, 2005, s. 18.

24 BLAHO, P. O vztahu gb¢ianskeho zdkonnika k pravu rimskemu.
In SCHELLE, K. (ed.): Rimské pravo a jeho odkaz v soucasném
pravu. Brno: Masarykova univerzita v Brn¢, 1992, s. 17.

25 Jeden z najstarsich rimskych bohov - Janus bgval zobrazovany
s dyoma tydrami hladiacimi pred seba 1 za seba. Blizsie pozri
VANKOVA, J.: Rimske redlie pre pravnikov. Prvé vydanie. Bratisla-
va : Iura Edition, 2003, s. 31 - 32.

26 K tomu porovnaj ROBLEDA, O.: Introduzione allo studio del
diritto privato romanq. Roma : Universita Gregorigna Editrice,
1979, s. 313-316. ZIDLICKA, M./CIPROVSKY, T./DOS-
TALIK, P.: Vliv fimského priva na evropské pravni mysleni gPocta
Valentinu Urfusovi). Brno : Masarykova univerzita, 2016, s. 84.
27 SANTUCCI, G.: Diritto romano e diritti europei. Continuita e
discontinuita nelle figure giuridiche. Seconda edizione. Bologna :
Societa editrice il Mulino, 2018, s. 16.

Navyse Yuri Nikolaevich Potokin oukazuje na rimske pravo ako na
vyznamny faktor spdjajaci politické a pravne myslenie starovekého
sveta, stredoveku ‘a ‘'modernej doby. Dovolime si aj v aktudlnej
situdcii poukdzat na jeho ndzor, ked uvidza, ze: ,,Rusko ako eu-
répska velmoc dnes obzyldst potrebuje hovorit rovnakym pravnym
jazykom ako krajiny Eurépskej tinie, preto je potrebné vychovat $pe-
cialistov v medzindrodnom a ob¢ianskom prave s hlbsimi znalostami
ich zdkladov. Niekedy odkaz na “ratio scripta”, t.j. k hlboko premy-
slenym, logicky opodstatnenym a overenym postulitom rimskeho
prava este dnes moze slazit ako velmi vazny argument pri diskusii
o problémoch v medzinirodnom a celoeur6pskom meradle. Vyz-
nam $tadia rimskeho priva pre moznost vyuzitia jeho prvkov vo
formovani modernych pravnych systémoy je aj preto, Ze je mimo
politiky a mimo zaujatosti politickej teorie. {hdy harmonizovali
vztahy'v spolocnosti tvorba, nie sebadestrukcia.“

Blizsie POTOKIN, Y.-N.: The influence of roman law on the for-
mation and development of the romano-germanic legal family. In
Lagéagge em Revista (International), vol. 7, n. 3B, Sept. - Dec. 2021,
s. :

28 HEYROVSKY, L.: Déjiny a systém soukromého prava timského.
Brzi%slaval : Nakladom Pravnickej fakulty Univerzity Komenského,
, .
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Trnavskej univerzity v Trnave. Za redaként radu Corpus De-
licti recenzny posudok vypracovala Adriana Slezakova.

Uvod

V ramci nadej série ¢linkov Kapitoly z rimskeho verejného
prava sme sa venovali z celostného pohladu rimskej tstave, jej
vyvoju a najzaujimavej$im institGtom a prvkom, hoci najvic-
$iu pozornost sme venovali jej republikdnskej podobe, ktord
je z pohladu jej skdmania najzaujimavejsia. Sme presvedcent,
ze nase clanky poukdzali na unikdtnost rimskej tstavy vo svo-
jej dobe, kedy vhodne, zaujimavo a inovativne kombinovala
rozne prvky inych, starsich, antickych tstav, najmi gréckych

mestskych stitov, ¢ uz to bola Athénska demokracia,! alebo
Spartskd (Lykurgova) zmie$an Gstava,? no ziroven sme pre-
1 K Athénskej demokracii blizsie pozri: BLEICKEN, J. Athénska

demokracie. Praha: OIKOYMENH, 2002.

2 K Lykurgovej reforme spartského tstavného systému blizsie pozri:
HER TU%. The Histories [online]. Moscow: Roman Roads
Media, 2013, s. 27. Alebo: PLUTARCHOS. Zivotopisy slavnych
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sveddeni, Ze prave rimska tstava bola jednym z mala Gstav-
nych artefaktov, ktoré podstatne ovplyvnili aj dalsi pravny ¢
pravno-filozoficky vyvoj zdpadnej civilizacie. Preto sme sa
rozhodli, ze v poslednom ¢linku nadej série sa zameriame
na vyznam rimskej tstavy, ako aj rimskeho verejného pri-
va vo vseobecnosti, v dalSom dejinnom vyvoji a poukizeme
na niektoré stredoveké ¢i moderné tstavné systémy, ktoré
mohli byt ovplyvnené rimskym priavom, ako aj na niektoré
pravno-filozofické koncepty, ktoré svoje vyjadrenie nasli uz
v rimskej Gstave.?

Rimska tstava a stredoveké ustavné systémy

Rimsky tstavny systém, vzhfadom na hranice rimskeho $td-
tu, a to uz aj v obdobi republiky, v podstate platil na tzemi
vidsiny sacasnych eurdpskych stitov. Aj ked tento systém mal
v provincidch len podporni funkciu a upravoval len mala ¢ast
spravy provincii, islo o cast najddlezitejsiu, o ich spravcov.
Obyvatelia tychto tizemi sa tak s rimskou Gstavou v podstate
stretli pomerne skoro, uz v obdobi vrcholnej republiky, a tito
do istej miery vplyvala aj na ich zivoty. Na rimsky astavny
systém z velkej Casti nadviazali aj germdnske kmene, ktoré
rimske Gizemia v 5. storodi dobyli, v Rime dokonca ponechali
fungovat urcity Cas aj véetky rimske republikdnske organy, aj
ked, pochopitelne, s opradvneniami a postavenim z ¢ias domi-
natu.*

Hoci rimsky tstavny systém, ako sme uz uviedli, prevzala vi¢-
$ina germanskych $tatov vznikajicich na troskich rimskeho
impéria, tento plnil do znaénej miery len subsididrnu funkciu
a pomahal plnit vélu panovnika, teda nemozno hovorit expli-
citne o akejsi kontinuite rimskeho verejného prava, ale skor
o akomsi provizoériu pocas formovania svojbytného tstavné-
ho systému v tychto $titoch. Podstatne odli$nd situicia vsak
nastala v pripade rimsko-katolickej cirkvi, ktora zvolila v z4-
sade opacny pristup a rimske pravo postupne nenahradzova-
la, ale ho v celosti prevzala a svoje vlastné, kanonické pravo,

l;gi(ﬁ a Rimant 1. Praha: ARISTA, BASET a MAITREA, 2006, s.

3 Povazujeme v$ak za potrebné upozornit tiez na ten fakt, ze
vzhladom na mnohé faktory, ktoré uz z dnesného pohladu nemoz-
no presne vyhodnotit, ako” napriklad plynutie ¢asu ¢i nahoda, ide
v pripadoch uvedenych v tomto ¢linku skor o tvahu o indpirdcii
rimskym pravom, nez o nespochybnitelne preukdzatelni skutocnost.
4 Blizsie pozri: BURY, J. B. History of the Later Roman Empire:
From the Death of Theodosius I to the Death of Justinian (Volume
1). New York: Dover Publications, 2011, s. 404 —421.



budovala na jeho zakladoch, a to tak v sikromnopravnej,
ako aj verejnopravnej sfére, ¢o je v zdsade pochopitené,
kedZze svoje pociatky mohla datovat este do obdobia rim-
skeho domindtu. Ziroven povazujeme za potrebné pripo-
menut aj historické redlie, kedze cirkev v tom ¢ase nebola
len v§znamnou institaciou, ale aj samostatnym mestskym
$titom, a teda je mozné, ze prave vdaka cirkvi sa rimske
pravo zachovalo v Eurdpe aj pocas feudalizmu, ktory je
inak s rimskym pravom v zisade nezluditelny.®

Hoci v obdobi raného stredoveku sa rimske pravo v zasade
nerozsirilo za hranice rimsko-katolickej cirkvi, uz vo vrchol-
nom stredoveku, po systematickom
rozpracovani Digest, ho zacali pre-
berat najmi talianske mestské Staty,
pricom v oblasti verejného priva
mozno hovorit skor o inspircii,
kedze rimske verejné privo uz
v tomto obdobi vyrazne zaosti-
valo za privom stkromnym, co
mozno pricitat okrem iné¢ho prav-
depodobne stale pretrvavajicemu
feudalizmu.® Napriek uvedenému
vSak médzeme v niektorych talian-
skych mestskych stitoch, najmi vo
Florentskej republike, nachadzat
mnohé prvky rimskej republikin-
skej ustavy, ktorou mohli byt ich
panovnici pri vytvdrani tstavného
systému inspirovani.” Uvedené je
o to pravdepodobnejsie, ze rimska
Gstava v mnohom inspirovala aj
roznych talianskych ucencov, vrata-
ne Machiavelliho, ktory taktiez vy-
razne vplyval na podobu tstavného
systému Florentskej republiky.?

Rimska istava a dstava Spojeného krilovstva

Akysi prechod medzi stredovekom a novovekom mozno
hladat vo vtedajsom Anglicku, v ktorom sa priblizne v tom-
to obdobi zac¢ina formovat zikladna podoba tGstavy, ktord
v Spojenom kralovstve, hoci presla znaénym vyvojom, plati
dodnes. Z historickych udalosti, ktoré formovali anglicka
astavu, je zrejmé, ze tito sa vyvijala najmi pod ich vply-
vom, no nemozno opomenut ani jej podobnost s rimskou
republikdnskou tstavou a zamysliet sa nad tym, ¢i v snahe

5 Rimske privo bolo zikladom ako stkromného, tak aj Vcrejlného
kanonického prava, aj ked ide o zna¢né zjednodusenie problema-
tiky, ktor¢ ale Igovaitiilemc irc potreby nasho ¢lanku za vhodné.
Blizsie pozri: HELMHOLZ, R. H. The Spirit of Classical Canon
Law. Atény: Georgia University Press, 1996, s. 1 — 32.

6 KedZe stredoveké stity presli znacnym vyvojom, ich Gstavné
si;stémy, v ktorych bol dominantny aristokraticky alebo monar-
chicky prvok, boli zrejme vyspelejsie, nez rimska tstava v obdobi
dominatu a o rimsku republikinsku tstavu panovnici tychto $ta-
tov z pochopitelnych dévodov zdujem nemali.

7 Florentské dejiny a vyvoj Florentskej republiky svojim sys-
témom, ale aj dejinnym vyvojom v mnohom pripominaja rimsku
republifm. Florentska republika bola spociatku zalozend na velmi
podobnych principoch, ako td rimska. Vzostup rodu Mediciov-
cov a ich postavenie v republike sa zas pomerne zisadne podobd
na ustavno-pravne zmeny Octaviana Augusta a vznik principatu.
Blizsie pozri: MACHIAVELLIL, N. Florentské dejiny. Martin: The-
tis, 2012, s. 19 — 355.

8Machiavelli bol prvym talianskym uc¢encom, ktory na podklade
spisov Tita Livia pomerne ucclene a ﬁlozoﬁckly yracoval rimsky
astavny Tsystém. Blizs$ie pozri: MACHIAVELLI, N. Upahy o prvej
dekdde Tita Livia. Martin: Thetis, 2010, s. 37 — 336.
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vyriesit vtedajsie spolocenské pnutie sa Angli¢ania predsa len
nenechali inspirovat prive rimskym systémom. Pri blizSom
skamani anglickej tstavy totiz zistime, Ze tito bola v zdsa-
de vytvorend za rovnakym Gc¢elom, ako rimska republikinska
Ustava, teda za Gcelom kontrolovania vykonu vlady panovni-
kom, ale aj aristokraciou, a dokonca to robila podobnym sp6-
sobom, ked najskor moc rozdelila medzi panovnika a aristo-
kraciu, a neskdr Cast z nej prenechala aj ludu.®

Vzhladom na obmedzeny priestor tohto ¢linku sa zameriame
iba na zakladny popis jednotlivych foriem vlady v anglicke;j
ustave, resp. v sucasnej ustave Spojeného krifovstva, a po-
rovname ich s formami vlady a del-
bou moci v rimskej republikinske;j
ustave. Na zdkonodarnej moci,
rovnako ako v Rimskej republike,
sa v Spojenom kralovstve podiela
Tud ako demokraticky prvok tstavy
prostrednictvom dolnej snemov-
ne a aristokracia prostrednictvom
snemovne lordov. Hoci tieto dve
snemovne sa spajaji v jednom dvoj-
komorovom parlamentne, a nie
sG instituciondlne oddelené tak,
ako senit a [udové zhromazde-
nia, v britskom parlamentne plnia
v podstate rovnaky téel. Doln4 sne-
movna, podobne ako Tudové zhro-
mazdenia, rozhoduje o zikonoch
a prejavuje tak volu fudu a snemov-
na lordov, podobne ako senit, na
tento proces dohliada, a tym strazi
britské tradicie. Spornym prvkom
pri tomto porovnani by mohla byt
vlida, kedZe t4 md vyrazny demo-
kraticky charakter, no z pohladu
astavy Spojeného kralovstva vlada
zastupuje panovnika, a teda by sme mohli ustalit, Ze tito by
napriek faktickému spdsobu svojej kredcie mohla byt subsu-
movand pod monarchicky prvok. Tento zaver pritom pod-
poruje aj ta skutoc¢nost, ze hoci o zlozeni vlady v podstate
rozhoduje lud, tato menuje panovnik, ktory aj dohliada na
spravodlivy vykon $titnej moci a pdsobi aj ako sprostredko-
vatel medzi jednotlivymi $titnymi orgdnmi, resp. formami
vlady. Panovnik Spojeného krilovstva ma teda rovnaké po-
stavenie a do velkej miery aj rovnaké tlohy, aké mali rimski
magistrati. 1°

Rimska ustava a dstava Spojenych $tiatov Americkych

Ustava Spojeného kralovstva je mozno najpodobnejsia rim-
skej republikinskej tstave, no mnohé podobnosti vykazuje
aj astava Spojenych $titov Americkych, ktora je z pohladu
nasej témy azda este vyznamnejsia, kedze ide o prvit moder-
nu Gstavu, ktorou sa inpirovali aj mnohé neskorsie tstavné
systémy, a teda ak na tato Gstavu vplyvalo republikinske zria-
denie, prive ona mohla jeho dedi¢stvo opitovne sprostred-
kovat zdpadnej civilizicii. Podobnost rimskeho republikin-
skeho zriadenia a ustavného systému Spojenych stitov je o to

9 K astave Spojeného kralovstva a k delbe mociv nejé)ozri napriklad:
BRADLEY, A. W. - EWING, K. D. - KNIGHT, C. J. S. Constitu-
tional and Administrative Law. tond}’/n: Pearson, 2018, s. 3 — 362.

10 BAGEHOT, W. The English Constitution. Oxford: Oxford Uni-
versity Press, 2009, s. 38 — 127.
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vyznamnejsia, ze autori tejto Ustavy preukdzatelne poznali
rimsku astavu, a teda ich podobnost pravdepodobne nie je

. ‘ . ‘o
nahodnd, ale zdmerna.

Je ale potrebné podotkntt, ze Gstava Spojenych $titov Ame-
rickych je zaloZend na modernej$om trojdeleni moci, a teda
v rimci porovnania nie st rimske republikinske $titne organy
a organy Spojenych $titov Americkych tplne kompatibilné,
a preto je potrebné tieto organy najskér subsumovat pod rim-
sku delbu moci. Z tohto pohladu mézeme podla nisho nd-
zoru ustalit, hoci len zjednodusene pre potreby tohto ¢lanku,
ze Kongres Spojenych stitov Americkych predstavuje z po-
hladu antiky ako demokraticky,'? tak z urcitého $pecifického
pohladu aj aristokraticky!® prvok vlddy, a to v rimci oboch
jeho komor. Prezident so svojou administrativou patri z po-
hfadu foriem vlddy v zdsade jednozna¢ne pod monarchicky
prvok tstavy, hoci s vyraznymi demokratickymi ¢rtami.!

V rdmci porovnania tychto systémov mozno tvrdit, ze Kon-
gres ako celok mi podobné privomoci voci prezidentovi
a jeho administrative, aké mali sendt a fudové zhromazdenia

[\ %

Sl S g, 4D

11 Vychddzat mézeme z toho, ze autori ustavy Spojenych stitov
Americkych poznali, pouzivali v rimci svojej argumenticie a do istej
miery pravdepodobne aj obdivovali Polgbla a jeho popis rimskej

tstavy. Navyse dvaja z najlx\/inamnejéich obhajcov novej Gstavy, Alex-
ander Hamilton a?

ames Madison, pisali svoje listy, ktorymi ju obha-

jovali a vysvetlovali, a ktoré st v Gistavnom prave vyuzivané dodnes,

l}a}réve pod pseudonymom ,,Polybios.“ Blizsie pozri: LLOYD, M. D.
olybius and the Founding Fathers [online].

12 Demokratickd cast Kongresu f’e v tomto pripade pochopitelna,
kedze vsetci jeho clenovia s voleni Tudom v rdmci zastupitelske)

demokracie.

13 V{chédzame z téz?f, ze Clenov Kongresu sice voli Tud (teda
demo ratickf’{ %(rvok) ale de facto Tud voli len stile sa opakujucich,
zndmych politikov (teda aristokraticky prvok). Aj ked je zregjmé, ze
de iure zlozenie Kongresu vobec nepripomina zlozenie rimskeho
senatu, je potrebné pripustit, Ze prave modernd ,,nobilita“ je v rimci
pristupu do Kongresu zna¢ne zvyhodnend. Nie je sice vylucené, ze
do Kongresu sa dostane aj novy clovek, ale takdto situdcia nebola
vylic¢ena ani v rimskom sendte (tzv. novus homo, napr. M. T. Cicero).

14 Zaujimavostou je aj to, ze podfa niektorych autorov bola Vojna
za nezavislost vojnou rojalistov, ktori sa nechceli oslobodit od vlady
Juraja 1L, ale prdve naopak, posilnit [jleho moc na tkor parlamen-
tu, a az po tom, ako zistili, z¢ krdl ich v tomto boji nepodpori, sa
rozhodli tplne separovat od Spojeného kralovstva. Z tohto pohladu
je preto len logické, Ze trad prezidenta, ktory mal krdfa nahradit, };e

ostaveny na principoch monarchie. Blizsie pozri: NELSON, E. The

oyalist Revolution: Monarchy and the American Founding. Harvard:
Harvard University Press, 2017,s. 1 —233.

vodi magistritom. Ustava Spojenych $titov Americkych do-
konca zhodne s rimskou tGstavou predpokladi, ze prezident,
ako magistrat, sa bude s Kongresom, ako so senitom, radit
v dolezitych veciach a dbat na jeho rady, pricom vynimoc¢ne
musi ziskat aj sihlas Kongresu, aby vobec mohol konat. Ten-
to vztah Kongresu a vlady je pritom markantny najmi vo
vojenskej oblasti, v ktorej vojnu vyhlasuje Kongres, rovnako
ako senat, no vojsko vedie prezident, rovnako ako magistrati
s impériom. Medzi dalsie podobnosti medzi senitom a Kon-
gresom mozeme zaradit aj tie, ze Kongres ma pravo sudit
prezidenta prostrednictvom Impeachmentu, ¢o je v zdsade
zhodné s oprivnenim sendtu stdit magistratov, ale zaroven
Gstava Spojenych staitov Americkych pozn4 aj trad medzi-kré-
[a, ktory oznacuje ako prezidenta pro tempore a spdsob jeho
kredcie je v zdsade takmer identicky s rimsko-pravnou tpra-
vou.” Rovnako tak prezident a viceprezident maji voéi Kon-
gresu podobné oprivnenia, aké mali vodi sendtu a fudovym
zhromazdeniam magistrati, a ku ktorym médzeme zaradit naj-
mi pravo intercesie, ktora mal v Rime plebejsky tribin, ako aj
pravo predsedat Kongresu a v pripade ntidze aj pravo zvolat
Kongres.1®

Hoci tstavy Spojeného krilovstva a Spojenych stitov Ame-
rickych sme vybrali len ako reprezentantov mnohych dalsich,
podobnych Gstav, kedZe dstava Spojeného krifovstva je jed-
nou z najstarsich doteraz platnych dstav, ktora je do velkej
miery prejavom pravneho naturalizmu a asi ako jedind tsta-
va dodnes obsahuje defbu moci zalozent na formach vlady
a ustava Spojenych $titov Americkych je zas prvou pisanou
modernou Gstavou a prejavom pravneho pozitivizmu, s pre-
ukazatelnym vplyvom rimskej tstavy, ktord je zdroven pred-
lohou vidsiny stcasnych ustav, je vdaka nim mozné dobre
ilustrovat potencidlny vplyv rimskej Gstavy na moderny kon-
$titucionalizmus.

Rimska ustava v politickej a pravnej filozofii

Je potrebné spoment, ze rimska Gstava, kedze slazila najmi
ako zdroj inspirdcie, nemusela ovplyvnit len pozitivne pri-
vo, ale aj pravno-teoretické a filozofické koncepty, ktoré k
spominanym pozitivno-pravanym Gpravam viedli. Za zdkladny
a nesporny prinos Rimanov do svetovej politickej a pravnej fi-
lozofie pritom mézeme povazovat prave rimsku defbu moci,
ktor sice poznali uz aj staroveki Gréci, no podobu, ktord do-
pomohla k aspechu Rimskeho $titu, teda v podstate pristup
kombinicie réznych foriem vlad za téelom ich obmedzenia,
jej dali az Rimania. V $ir$ich savislostiach ndm prave rimska
Gstava umoznila skiimat aj vztah medzi prirodzenym a pozi-
tivinym pravom, kedze jej zdklady st skor prirodzeno-pravne
a zasahy, ktoré kombinujt jednotlivé formy vlady, a tak zabra-
nuja prirodzenej zmene dobrych foriem vlddy na zIé, maja
skor pozitivno-pravny charakter.'” Ziroven vsak rimska Gistava
umoznuje v celosti skiimat aj zmenu dobrych a zlych foriem
vlady a ich vymenu, ktort naznacil uz Aristoteles.'s

15 Z lat. = docasného prezidenta.

16 ADAMS, J. et al. The Constitution of the United States of America
and Selected Writings of the Founding Fathers. New York: Barnes &
Noble, 2012, s. 74% -753.

17 V sirsich savislostiach by sme o tomto probléme mohli uvazovat
tiez ako o vztahu medzi priviym naturalizmom a privanym pozitiv-
izmom vo vSeobecnosti, pricom na ziklade rimskej tstavy mozno
konstatovat, ze by sa mali pravdepodobne dopliiat. K prirodzenému

rdvu pozri: FH\}INIS, J. Natural Law and Natural Rights. Oxford:

xford University Press, 2011, s. 3 — 413. K pozitivnemu pravu
pozri: MURPHY, J. B. The Phi osophy of Positive Law: Foundations
of Jurisprudence. Yale: Yale University Press, 2005, s. 1 — 226.

18 Blizsie pozri: ARISTOTELES. Aténska iistava. Bratislava: Kalli-
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Ak sa ale odpatame od rimskej defby moci, zistime, ze aj
mnohé jednotlivé institaty rimskej republikdnskej tstavy st
podobné niektorym modernym instititom. V zdsade najvy-
raznejsia je tito podobnost v niektorych opravneniach plebej-
ského tribtina, ktory vznikol ako odpoved demokratického
prvku tstavy na rozpinajicu sa moc najmid monarchického
prvku vlady. Plebejsky triban v zdsade reprezentoval rimsky
lud, a teda bol akymsi jeho volenym zastupcom podobne,
ako je to v rimci dnesnej zastupitelskej demokracie. Plebej-
sky tribtin vSak zaroven chranil jednotlivych obcanov pred
zneuzitim moci zo strany ostatnych magistratov, a teda vyka-
zoval aj nicktoré znaky stcasného verejného ochrancu prav.
Najpodstatnejsia je vsak ta skutocnost, ze fud dokdzal vytvorit
nova magistratiru, ktord kompetenciami presahovala ako se-
nat, tak ostatnych magistratov, a [ud stdl aj pri zrode princi-
péatu,? ¢o zdroven poukazuje na akdsi rodiacu sa suverenitu
ludu.

Zhrnutie

Zaverom k tomuto ¢lanku povazujeme za potrebné opitovne
upozornit na ta skuto¢nost, ze akykolvek priamy vplyv rim-
skeho verejného prava na neskorsie tstavné systémy ¢i pravnu
a politicka filozofiu nie je mozné preukizat bez pochybnosti,
a preto sme tento ¢lidnok venovali skor tvahe o pravdepo-
dobnosti tohto vplyvu. Nespornym faktom vsak je, Ze mnohé
neskorsie ustavné systémy vykazuji isté podobné znaky, ako
rimska dstava a mnohé pravno-filozofické koncepty, ktoré
vznikli az v novoveku, sa nipadne podobaji na niektoré in-
$titaty rimskej Gstavy, hoci tito podobnost moze byt aj disto
ndhodnd. Je vSak minimélne zaujimava a podla ndsho nizoru
si zaslazi dalsie podrobné skiimanie, ku ktorému sme, ako
verime, prispeli aj touto sériou ¢lankov.

gram, 2009, s. 23 — 95.
19 K privomociam plebejského tribtina blizsie pozri: VYSNY, P.
Svetove dejiny Statu a gra'va. Trnava: Typi Universitatis Tyrnaviensis
a VEDA, 2019, s. 142.

20 K vzniku principatu pozri: BLEICKEN, J. Augustus: The Biogra-
phy. s. 1.: Penguin

ooks, 2016, s. 259 — 343.
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Introduction

The judicial use of foreign law is not a new concept. Rather
reversely, it is harder to find an example of a legal solution
that wouldn’t have been inspired by something else.! Espe-
cially current conditions of the modern world make judicial
migration of legal opinions casier. Additionally, a still-grow-
ing globalization has also effects on foreign engagement be-
tween courts and judges.

The present article focuses on the partial question of volun-
tary use of foreign case law in judicial reasoning (also referred
to as “cross-citation”) with a focus on the Constitution-
al Court of the Slovak Republic (Ustavny std; hereinafter:
SCCQC). The first part of the article aims to provide theoretical
starting points on the topic. The following part looks into
chosen well-known and much-debated plenary decisions of
the SCC and focuses on the use of foreign law referrals in
those decisions in order to ascertain how the SCC used com-
parative material. The article aims to provide general intro-
duction points and conclusions, not to present comprehen-
sive research on the topic.

1 Why the voluntary use of foreign law

M. Bobek distinguishes three scenarios in which judges refer
to foreign law: a) mandatory use of foreign law, b) advisable
use of foreign law, and ¢) voluntary use of foreign law.? In
some instances are judges obliged by national law to apply
foreign law. Those can be cases of consideration and applica-
tion of relevant provisions of the law of the European Union
(hereinafter: EU), the European Convention on Human

1 BOBEK, M. 2013. Comparative Reasoning in European Supreme
Courts. United Kingdom : Oxford University Press, 2013, p. 13.

2 BOBEK, M. 2013. Comparative Reasoning in European Supreme
Courts. United Kingdom : Oxford University Press, 2013, p. 20.
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Rights (hereinafter: ECHR), and case law of the European
Court of Human Rights (hereinafter: ECtHR), and interna-
tional law.? The focus of this article is, however, on instances
when judges are under no such obligations.

Voluntary referral to foreign case law or conducting of com-
parison might, on one hand, play a role of an interpretative
aid or that of persuasive authority, or on the other hand, sim-
ply serve decorative purposes.* But furthermore, comparing
is a form of judicial dialogue. It represents means for courts
to communicate with each other, to exchange opinions. Ac-
cording to a former Chief Justice of the Norwegian Supreme
Court “[i]t is a natural obligation that, in so far as we have
the capacity, we should take part in European and interna-
tional debate and mutual interaction.”s

The literature recognizes that some courts refer to foreign
law more than others and identifies various aspects that can
explain choices courts make when deciding which foreign
courts refer to, such as legal tradition and education, lan-
guage or regional proximity, and substantive similarities.®

Cross-citation is casier and even desired between courts of
states sharing a common goal being set, most commonly,
by international treaties or conventions. For example, the
preamble of the ECHR speaks of the common heritage of
political traditions, ideals, freedom, and the rule of law be-
tween Council of Europe Member States. The Treaty of the
European Union in Article 6 (3) mentions the constitutional
traditions common to the Member States of the European

3 From another point, the ECtHR and the Court of Justice of the
European Union are also courts turning to foreign law in their
reasonings. And that mainly being the national law of its Member
States, each, however, differently. The comparison of laws and le-
gal systems by the ECtHR relates to its doctrine of consensus. In
other words, the ECtHR compares “in order to find a consensus
on human rights” among CoE Member States. While the CJEU
compares “in order to ensure a coherent :E) lication of community
law throughout the European Union”. GL ES, S., MARTIN, J. The
comgaratlvc method in uro}gcan Courts: A comparison between
the CJEU and ECtHR? In Bergen Journal of Criminal Law and
Criminal Justice, Volume 1, Issue 1, 2013, p. 38

4 HIRSCHL, R. 2014. Comparative Matters.The Renaissance of
Comparative Constitutional Law. United Kingdom : Oxford Uni-
versity Press, 2014, p. 25

5 DURANTTI, F. 2020. The Use of Foreign Precedents in Consti-
tutional Intchrctation bfr the Nordic Courts. In FERRARI, G. F.
2020. Judicial Cosmopolitanism: The Use of Foreign Law in Con-
tezrr(l) 8rary4%8nstituti0nal Systems. Leiden ; Boston : Brill /Nijhoft
5 5 p'

6 HIRSCHL, R. 2014. Comparative Matters.The Renaissance of
Comparative Constitutional Law. United Kingdom : Oxford Uni-
versity Press, 2014, pp. 21, 41



Union. And referrals to foreign law of other Member States
can help achieve uniformity. On the other hand, comparative
analysis can be also used to justify and reinforce national solu-
tions.” Frequent cross-citations nevertheless show a diffusion
of some ideas between courts.?

A search for inspiration in an international normative order
is common for post-authoritarian countries, where concepts
of new, democratic identities are hardly available domestical-
ly.? European post-socialist countries including Slovakia and
Czechia in the 1990s were easily finding such inspiration in
the case law of the ECtHR.? But a search is also conducted
for similarities in legal orders of other countries.

Though sharing a common history and post-socialist transfor-
mation, judicial use of comparative reasoning has developed
differently in Slovakia and Czechia. While the SCC turns to
its Czech counterpart when referring to foreign case law, this
does not apply the other way around, and when looking for
a general authority on constitutional matters the Constitu-
tional Court of Czech Republic (Ustavni soud; hereinafter:
CCCQC) rather looks to Germany.!! Regarding the Supreme
Court of the Slovak Republic (Najvyssi sid; hereinafter: SC
SK), research done by M. Siems published in October 2022
shows that SC SK with the vast majority refers to the judg-

ments of the Czech Supreme Court (Nejvyssi soud), which

is also referring to its Slovak counterpart but lesser.!> Never-
theless, referral to Czech case law by Slovak courts (and vice
versa) corresponds to linguistic, regional, jurisdictional, and
historic advantages.

2 The use of foreign law in judgments of the Slovak
Constitutional Court

M. Bobek’s study shows that especially in the period 2001-
2005, the number of references to foreign law by SCC was
very low. References tended to be limited to the previous
case law of the SCC and the decisions of the ECtHR, and
comparative references typically appeared in the plenary de-

7 GELTER, M., SIEMS, M. M. 2012. Networks, Dialogue or One-
Wa]% Traffic? An Empirical Analysis of Cross-Citations Between Ten
0f99uropc’s Highest Courts. In Utrecht Law Review, 8(2), 2012,
p

8 Ibidem

9 SAJO, A., UITZ, R. 2017. The constitution of freedom. An in-
troduction to legal constitutionalism. United Kingdom : Oxford
University Press, 2017, p. 449.

10 KOSAR, D. et al. 2020. Domestic Judicial Treatment of Europe-
an Court of Human Rights Case Law - Beyond Compliance. New
York : Routledge, 2020, p. 238

11 BOBEK, M. 2013. Comparative Reasoning in European Su-
preme Courts. United Kingdom : Oxford University Press, 2013,
p. 181-182

12 STEMS, M. 2022. A Network Analysis of Judicial Cross-Cita-
tions in Europe. In Law & Social Inquiry,2022, pp. 1-25. DOIL:
https: //doi.org/10.1017 /1si.2022.22.
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cision.”® His study at the same time showed that though not
appearing in the published decisions, the internal compari-
sons lie beneath the content of the decisions.™

This part of this article takes two decisions of the SCC as an
example in the analysis of the SCC’s work with comparative
material. Well-known decisions on much-discussed topics but
with criticised use of foreign law were chosen.

A first example is the 2007 judgment no. PL. US 12,/01
on the constitutionality of the abortion law. The SCC works
with international instruments but also takes a comparative
view and refers to legal regulations in other countries follow-
ing the applicant’s argumentation of the existence of the Eu-
ropean consensus on given issues. Part II. A. 4. first mentions
quantitative information concerning the number of States in
the Council of Europe permitting termination of pregnan-
cy in the first trimester. The SCC specifically mentions some
European States and their regulations but does not go into
the details. The SCC rather briefly points to States taking
one view and then to States taking the opposite view, con-
cluding a divergence in national legations on abortions as
well as the scope of the right to life and the right to private
life, and therefore the comparative reasoning has more or less
a supportive value in this case.’> M. Bobek called this com-
parative part redundant, merely stating that the comparative
argumentation has an auxiliary role, without expanding on
what that role is in this particular case.'* And similarly com-
ments on the decision of the SCC from 2009 on (un)con-
stitutionality of the Special Court,"” which again doesn’t add
argumentative value to reasoning.!®

Another more recent example is a well-known judgment no.
PL. US 21,/2014" concerning a review of the constitution-
ality of constitutional amendments and question of the ma-
terial core of the Constitution of the Slovak Republic. The
SCC heavily quotes comparative material in the mentioned
judgment. In detail analyses “common” Czech legal regula-
tions and rulings but besides that the SCC looks into foreign
case law of other European Courts (mainly German), as well
as courts from around the world. The SCC in its reason-
ing relies on the comparative material looking for support
and other persuasive authority. But because of the specifics
of legal regulation — the wording of the Constitution of the
Slovak Republic in particular — persuasiveness is fading, and
the SCC is differentiating itself from other foreign examples
(without noting that). Dissenting judge L. Orosz points out
that compared to other decisions, this particular judgment
appears to be unique and “the most avant-garde one”, listing

13 BOBEK, M. 2013. Comparative Reasoning in European Su-
prellgg ﬁg)ourts. United Kingdom : Oxford University Press, 2013,
p- .

14 BOBEK, M. 2013. Comparative Reasoning in European Su-
preme Courts. United Kingdom : Oxford University Press, 2013,
p. 1831t 174

15 Constitutional Court of the Slovak Republic no. PL. US 12 /01,
judgment of 4 December 2007

16 BOBEK, M. 2013. Comparative Reasoning in European Su-
prelrgg Courts. United Kingdom : Oxford University Press, 2013,
p- ,

17 Constitutional Court of the Slovak Republic no. PL. US 17,/08,
judgment of 20 May 2009

18 BOBEK, M. 2013. Comparative Reasoning in European Su-
prcln;g Courts. United Kingdom : Oxford University Press, 2013,
p.

19 Constitutional Court of the Slovak Republic no. PL. US
21/2014, judgment of 30 January 2019
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reasons why the case before the SCC is different from those
decided in other countries.?’ In summary, since the legal issue
in question was highly dependable on the particularities of
each legal order, the application of foreign case law is very
limited and its use as a persuasive factor is forced.

Conclusion

To courts being quoted means to be influential. At the same
time, to quote other courts means to acknowledge their in-
fluence.?! Accordingly, the influence might be a reason for
courts to strive for being used in comparisons, and yet a rea-
son for courts to be reluctant to use other courts as inspira-
tion.

When it comes to the use of the comparative method in gen-
eral, language is still one of obstacles and one of the aspects
that affect the choice of which courts to refer to. Though it is
something modern technologies help to overcome, a lot can
get lost in translation. Hence it is obvious that when a court
wants to increase the impact of its judgment, an initiative in
its translation is convenient.

Foreign law can serve the court in strengthening the justifi-
cation and legitimacy of its reasoning. In broader sense can
also support the achievement of unification in international
standards between states.

Generally, as some authors indicate, national courts of the
EU Member States, besides considering national law, oblig-
atory consider EU law as well as ECHR and international
law, before they can even turn to voluntary consideration of
foreign law.?? That is also the case for the SCC. In this sense,
various judicial networks provide space for dialogues, such as
the Superior Courts Network or the Judicial network of the
European Union on the European level. Much of the com-
parative work is done by the courts without making it to the
judgment itself also thanks to the engagement of judges in
mentioned judicial networks and communications with other
foreign courts.?

Regarding the use of foreign case law in the SCC’s judgments
(but also judgments of SC SK), the CCC is still the most
popular. Few chosen examples of explicit use of foreign case
law in judgments on a national level also show that “correct”
comparison is the most crucial aspect of the use of foreign
law. When relevant material (decisions) based on thorough
research is used in support of courts’ arguments, it has the
biggest added value. The use of comparative material is not
only a quantitative question but also the question of how it is
used. Moreover, there are cases when the use of foreign law
is not even needed or cannot bring any added value to the
court’s decision and its use becomes forced and comes across
as merely decorative. Gless and Martin for example regard-

20 Disscntinf opinion of judge Ladislav Orosz to judgment no. PL.

US 21,/201

21 BOBEK, M. 2013. Comparative Reasoning in European Su-

prelnglci Courts. United Kingdom : Oxford University Press, 2013,

p.

22 HIRSCHL, R. 2014. Comparative Matters.The Renaissance of

Comparative Constitutional Law. United Kingdom : Oxford Uni-

versity Press, 2014, p. 37

23 GELTER, M., SIEMS, M. M. 2012. Networks, Dialogue or

One—Wa}:: Traffic’ An Empirical Analysis of Cross-Citations Between

g(e)rllzof 9ugropc’s Highest Courts. In Utrecht Law Review, 8(2),
> P
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ing the use of the comparative method emphasised that one
needs to have a clear objective in mind and that one must
follow a well-defined process identifying and addressing ob-
stacles to legal comparison.* A process that is welcomed but
certainly not an easy one.
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Premiér na lavicke, premiér na ihrisku

Pred pir mesiacmi zverejnil tGstavny pravnik Maridn Giba
na strinkach Dennika N kratky komentar, v ktorom obha-
juje celkom trividlnu tézu.! Tvrdi, Ze predseda vlidy je tak-
tiez ¢lenom vlady (!). Ak by sme na tomto mieste diskusiu
zastavili, mnohi by si asi polozili otizku ¢i uz sa slovenska
veda Gstavného prava tak trochu nepomiatla, ked sa naozaj
musi zaoberat preukazovanim takych banalit. Na jej (aj au-
torovu) obranu preto skiisme kontext Gibovho komentara
o nieco rozsirit.

Cely spor (tu trochu prehdnam) podnietila Gvaha Radosla-
va Prochizku, ktory je presvedéeny, ze tak jednoduché to
so zaradenim predsedu vlady k ¢lenom vlddy nie je.? Upo-
zorfuje na to, z¢ Ustava vo svojom texte relatfvne poctivo
rozlisuje medzi pojmami predseda vlddy a clenovia vlady. Ak
vychddzame z prezumpcie racionilneho tstavodarcu, takéto
terminologické odlisenie nemozeme povazovat za nidhodné,
samoucelné a uz vébec nie bezvyznamné. Prave naopak.

Ak tvorcovia Ustavy osoby vo vlidnom zbore terminolog-
icky oddelujt, podfa Prochdzku k tomu urdite existuje dobry
(racionalny) dovod. Odvodzuje z toho nasledujtci zdver: ak
Ustava hovori o ¢lenoch vlady, mysli tym véetkych vlddnych
predstavitelov okrem predsedu, ktorého postavenie je upra-
vené osobitne (napr. v savislosti s procesom vzniku/zaniku
vlady a pod.). Ano, znie to viac neZ proti-intuitivne, no dajme
Prochazkovi $ancu svoj postoj obhdjit.

Praktické dosledky prezentovaného ziveru mozno ilustrovat
poukazom na ¢l. 116 ods. 7 Ustavy, ktory hovori, Ze ak prezi-
dent prijme demisiu ¢lena vlady alebo takéhoto ¢lena vlady
sam odvold, urdi, ktory iny ¢len vlady bude az do vymenova-
nia jeho nistupcu povereny doc¢asnym riadenim dotknutého
rezortu. Prochdzka je presvedceny, ze prezident si v takomto
pripade moze vybrat ktoréhokolvek clena vlidy, nie vsak jej
predsedu (nechajme nateraz bokom, Ze sa tak v histérii uz
viackrit stalo). Nikto samozrejme netvrdi, Ze by predseda
vlddy v pozicii krizového manazéra docasné riadenie rezor-
tu odvolaného ¢lena vlady nezvladol. Zaroven vsak asi nikto
nebude spochybnovat ani fakt, ze pri takejto ,,dvoj-tlohe
bude premiér musiet Cast energie presmerovat na rieSenie
rezortnych problémov a nebude sa tak moct naplno venovat
svojim premiérskym tlohdm. A prave v tom vidi Prochdzka
problém. Premiérska funkcia méd byt podla neho nadrezortna
a koordina¢nd, ¢o si velmi dobre uvedomovali aj tvorcovia
zdkladného dokumentu (preto spominané odliSenic).

Pre lepsiu ilustriciu  si  vypomdzme jednoduchym
prirovnanim. Ak by sme vlidu vnimali ako posadku lode,
Ustava — v Prochdzkovej interpretaénej verzii — nedovoluje,
aby kapitin optstal velite[sky mostik (kormidlo) a vypomahal
v podpalubi s pracou za chybajtcich nimornikov. Tato pracu

* Autor pdsobi ako odborny asistent na Katedre tedrie prava a
ustavného K/féva Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.

1 GIBA, M.: Preco predseda vlidy je ¢lenom vlady. Dostupné
na strinke - https:gI /dennikn.sk /3050461 /preco-predseda-vla-
dy-je-clenom-vlady/?ref=list

2 PROCHAZKA, R.: Tyzden v prive Rada Prochizku: Hodte na
mna deku. Dostupné na strinke - https://dennikn.sk/3012235
a-prochazku-hodte-na-mna-deku /?ref=list
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musi kapitin prerozdelit medzi zostdvajtcich ¢lenov posddky.
Prirodzene tym nezanikne problém s ,,prerozdelovanim en-
ergie, no je iné, ak tejto vyzve celi radovy ndmornik a iné, ak
ide o kapitdna lode, ktorého funkcia je vzhladom na mieru
zodpovednosti predsa len o ¢osi vyznamnejsia.

Mobze ist iba o moj pocit, no pévodni proti-intuitivnost
Prochizkovho nizoru sa tymto vysvetlenim zna¢ne otupuje.
Dajme preto priestor kritike.

Hoci to Giba nehovor{ priamo, z textu je citit, ze Prochéz-
kov ndzor povazuje za smiesny. Pokusa sa pritom uviest nie-
kolko argumentov, ktorymi chce predostrett tivahu nielen
ze nastrbit, ale idedlne raz a navzdy zmiest zo stola. Spochy-
briuje napriklad tdajnt ,,poctivost® s akou Ustava odlisuje
predsedu vliady od clenov vlady. Na dokaz zjavnej nekonz-
istentnosti poukazuje napriklad na ¢. 109 Ustavy, ktory
upravuje nezluditenost funkcie ¢lena vlady (napr. s vikonom
poslaneckého mandatu).

Ak by sme chceli byt naozaj dosledni, potom by sme museli
prist k zdveru, ze predseda vlidy mo6ze vykondvat (aj) po-
slanecky manddt, kedZe ustanovenie hovori iba o ¢lenoch
vlady a nie o predsedovi vlidy. Podfa Gibu, fakt, ze pred-
pis upravuje postavenie predsedu kolektivneho orginu
(napr. vlady, Narodnej rady, Ustavného sadu...) osobitne,
bez dalsicho neznamend, ze predseda nie je ¢lenom daného
organu. Osobitna tprava savis{ ,,iba“ s osobitnym (liderskym,
reprezentacnym, kompeten¢nym...) postavenim, no nemd
ziadny vplyv na ,¢lenstvo“ v danom zbore. Podla Gibu ide
o nie¢o podobné ako keby sme tvrdili, Ze kapitin nie je ¢le-
nom futbalového muzstva. Tu sa vSak na okamih pristavme.

Vyuzité prirovnanie odhalfuje jemna, no celkom podstatni
diskrepanciu v nazeran{ na diskutovant otazku. Netreba cho-
dit okolo hortcej kase. Giba sa, podfa mo6jho nizoru, myli,
ak vnima (samozrejme v prenesenom vyzname) kapitdna ako
predsedu vlddy. V skutocnosti je ovela prilichavejsie stotoznit
funkciu premiéra s trénerom muzstva, ktory — podobne ako
premiér — rozhoduje o zlozeni nasadené¢ho timu a v priebehu
hry méze ktoréhokolvek hraca z ihriska stiahnut a vymenit
za lepSieho. Taktiez plati, ze zatial ¢o hridi st zodpovedni za


https://dennikn.sk/3050461/preco-predseda-vlady-je-clenom-vlady/?ref=list
https://dennikn.sk/3050461/preco-predseda-vlady-je-clenom-vlady/?ref=list
https://dennikn.sk/3012235/tyzden-v-prave-rada-prochazku-hodte-na-mna-deku/?ref=list
https://dennikn.sk/3012235/tyzden-v-prave-rada-prochazku-hodte-na-mna-deku/?ref=list

svoje posty (rezorty), tréner nesie zodpovednost za hru (tim
ako celok.?

Ak by sme sa po tejto korekeii vratili k pévodnej otdzke — teda
¢ je tréner ¢lenom timu — pravdepodobne by sme zistili, ze
vyhfknut jednoznaéna odpoved uz nie je tak jednoduché. Ide
o uhol pohladu — svojim sposobom je aj nie je. Je klacovou
postavou klubu, no goély nestriela. Rozhoduje o zostave, no
priamo na hracej ploche ho pocas zipasu neuvidime (...) Dip-
lomatickou recou by sa dalo povedat, ze jeho postavenie je
$pecifické — podobne ako postavenie predsedu vlady.

Ako niam to vsak dokdze pomoct pri Gstavnoprivnej otdz-
ke, ¢i moze prezident poverit do¢asnym riadenim rezortu aj
predsedu vlady?

Ti (z nés), ktori v zivote dostali prilezitost odohrat niekolko
sez6n v najnizsich futbalovych ligich, pravdepodobne zazili
situdciu, kedy sa na travniku tréner skutoéne ocitol. Stivalo sa
tak v pripadoch, kedy sa nezisiel dostato¢ny pocet hracov, resp.
nihradnikov. Futbalovi terminolégia si s touto situiciou po-
radila celkom hravo (ako inak) —islo o tzv. hrajaceho trénera.
Naprick tomu, ze naozaj neslo o ni¢ vynimo¢né, vietci na
ihrisku aj mimo neho velmi dobre vedeli, Ze ide o anomaliu,
ktora patri k nezamenitelnému folkléru dedinského futbalu.
Predstavit si, ze by podobna4 situicia nastala aj v zipase Ligy
majstrov, by bol nonsens. Kazdy, kto futbalu ¢o i len trochu
rozumie, intuitivne chipe, ze ticto ligy od seba oddeluje nie-
kolko trovnovych levelov, ¢o sa odriza aj v poziadavkich na
kvalitu. A hoci je pravdou, Ze v Casti obecenstva by tréner na
ihrisku mohol vzdy vyvolat urcité sympatie, kritickejsi diva-
ci by asi neboli nadSeni, ze sa tréner cely spoteny lopoti na
nicktorom hria¢skom poste namiesto toho, aby promptnymi
krokmi reagoval na aktudlny vyvoj hry. Ak by malo ist iba
o zdbavna vsuvku exhibi¢ného zdpasu, da sa zo zniest. Ak by
vsak islo o dblezity zdpas v boji o pohdr, je to neakceptovatelny
hazard. Vratme sa spit k Ustave.

3 Aby sme mali prirovnanie tplné, dodajme, Ze prezident by mal
vystupovat v pozicii rozhodcu - arbitra, ktory vymenu hracov
formalne ,,odobruje*, pricom v$ak nechodnoti ]eé zmysluplnost a za

predvedené vykony nenesie ani ziadnu zodpovednost.

Podobne ako Giba si ani ja nemyslim, ze poverenie premiéra
dodasnym riadenim nicktorého rezortu dosahuje intenzitu
protitistavnosti, resp. ze tento krok nemé oporu v Ustave.
Ako nakoniec dokazuje aj samotnd nidzorova vymena oboch
autorov, Ustava (nie tplne paradoxne) poskytuje relevantné
argumenty k obhdjeniu protichodnych postojov. Pri ¢itani ob-
och textov som mal dokonca intenzivny pocit, Ze z jemnych
nuéns, ktoré si Giba s Prochizkom dokizu v texte Ustavy
v$imnat, by sa zatocila hlava aj samotnym tvorcom tstavného
dokumentu. Aby neprislo k omylu — nejde o iréniu, ale pok-
lonu. Ziroven sa tym vsak este jasnejsie ukazuje, ze aj sa-
motny predpoklad racionilneho tstavodarcu je zalozeny na
predpoklade racionality tohto idealu (ad infinitum).

V dlanku si nekladiem ambiciu tento gordicky (¢itaj Gstavno-
pravny) uzol rozscknitf. Aby sa vSak text nerozplynul v be-
zobsaznej hmle, skasim aspon takyto ziver: V buddcnosti by
situdcie, kedy sa premiéri opitovne rozhodnt sami ,,vybehntit
na ihrisko*, mohlo sprevidzat ovela doéslednejsie skiimanie
pric¢in takéhoto rozhodnutia. Je na lavicke azda nedostatok
¢akajucich ndhradnikov? M4 predseda vlady naozaj tolko
volného ¢asu, aby si ako ,,side job* pribral riadenie niektorého
rezortu? Alebo ide naopak o premyslené gesto ,prevzatia
zodpovednosti“ za problémovy rezort? Poskytnuté odpove-
de ndm (ob¢anom) mézu naznacit, akd ligu s nami buduci
premiéri ¢ premiérky chet vlastne hrat.

Autor: Jakub Neumann

Pojmy do vrecka studenta prava

Verejny ochranca prav - nazyvany aj ombudsman (zo
$védskeho ombud, ¢o znamend hovorca), je nezavisly
organ Slovenskej republiky, v ktorého zidujme je chranit
zdkladné prava a slobody, ak je moznost ich porusenia zo
strany verejnej moci. Verejny ochranca prav md za tlohu
pozadovat o presetrenie, nipravu a upozornenie porusenia
prav  vyuzitim zdkonnych opriavneni a relevantnych
argumentov, nakolko funkcia ombudsmana neumoznuje
menit rozhodnutia dotknutych orginov. Ombudsman moze
zasahovat napriklad pri poruseniach prav zo strany policie
pri cudzincoch ziadajacich o azyl alebo o ich neodkladna
zdravotna starostlivost.

Justicny omyl — definicia, ktora stile nie je ustilend, avsak
naj$irsie a najviac tautologické vymedzenie daného pojmu
je jednoducho neschopnost dosiahnut spravodlivost. Je to

v

omyl, ktorého sa vo svojej rozhodovacej ¢innosti dopusti sad,
a to aj napriek uplatniovaniu obecnej zdsady iura novit curia
(sad pozna pravo). Justi¢ny omyl sa najcastejsie vyskytuje pri
treste smrti. Za najdolezitejsie pokladame, Ze za justicny omyl
nepovazujeme len samotné rozhodnutie stdnej autority, ale
za omyl pokladame i vyuastenie pravneho kroku, ktory ma za
ndsledok vznik justi¢cného omylu.

Prekliizia - oznacuje zanik priva z dévodu jeho neuplatnenia
v stanovenej lehote, ide o zdnik prava uplynutim casu.
K tomuto javu dochiddza na ziklade vymedzeného pripadu,
ktory urci zakon. Pri preklazii nevznikd tzv. naturilna
obligicia, ¢im sa vlastne odlisuje od premlc¢ania. Ak nickto
bude plnit prekludovany zavizok, tak takéto konanie zaklada
bezdovodné obohatenie na strane prijimatela. Prikladom
prekluzivnej doby st lehoty na uplatnenie restituénych
nirokov. Ak je pravo v prekluzivnej lehote uplatnené u urditej



osoby, alebo na prislusnom orgine, nezanika a trvd az do
splnenia povinnosti prislusnou osobou, resp. do skonéenia
konania pred prislusnym orginom.

Pohladavka — inak aj privo na plnenie, ktoré patri osobe
(veritelovi) pozadovat od inej osoby (dlznika) majetkova
hodnotu. Pohladdvka, teda privo na plnenie, vzniki zo
zdvizkového privneho vztahu, pricom veritel je nositefom
urcitého priva a dlznik je nositelom povinnosti. Pohladavku
mozno tak ako takmer vsetky majetkové prava vymdhat stdnou
cestou, pripadne aj v exeku¢nom konani. Prislusenstvom
pohladivky moé6zu byt zmluvné droky (ak s dohodnuté)
alebo troky z omeskania (ak dlznik meska s platbou).

Kasacna staznost - radi sa medzi opravné prostriedky,
ktorym mozno napadnaf pravoplatné rozhodnutie krajského
stdu. Podanie kasacnej staznosti nie je pripustné napriklad
proti uzneseniu, ktorym sa upravuje vedenie konania, proti
ktorému je pripustna staznost alebo uzneseniu o vyske nihrady
trov konania. Kasa¢nd staznost slizi najmi ako opravny
prostriedok z doévodov, kde krajsky sad pri rozhodovani
porusi zikon tym, ze ten, kto v konani vystupoval ako
Gcastnik konania, nemal procesnt subjektivitu alebo podanie
bolo nezdkonne odmietnuté. V kasacnej staznosti nemozno
uplatnovat nové skutocnosti a dokazy okrem skutocnosti

a dokazov na preukizanie pripustnosti a v¢asnosti podane;j
kasa¢nej staznosti.

Petit — Cast zaloby, ktord je najdolezitejsia z dovodu findlnecho
rozhodnutia stidu, nakolko petit je presnd formulacia vyroku,
ktorého sa zalobca domdaha. Petit nijdeme v zdvere zaloby
v ktorej zalobca navrhuje ako by mal sid rozhodnat. Ak
sad danému navrhu vyhovie, do rozhodnutia dany vyrok
Uplne prevezme, kvoli tomu sa pozaduje preciznost a presnd
formuldciu petitu. Petit uz nie je mozné bez sthlasu sadu
spitne menit.

Volebné moratérium - obdobic pred volbami, ktoré trvd od
ukonc¢enia volebnej kampane do realizdcie volieb (spoditania
hlasov). Predstavuje obdobie, pocas ktorého je zakdzané
zverejnovanie predvolebnych prieskumov, verejnej mienky
a vedenie volebnej kampane kandiditov Novela volebného
zdkona ho skritila na 48 hodin. Zikonodarca uvadza tcel
volebného moratéria ako ndstroj na vytvorenie casového
priestoru, kedy sa voli¢ slobodne rozhoduje komu odovzda
svoj hlas, bez ovplyvriovania subjektmi, ktoré vedr volebnt
kampan. Ide o tzv. ,zmiernenie informacného tlaku“ na
volica.

Spracovala: Viktéria Luptikovd

Prava LGBT+ osob su fudské prava:
Vyjadrenie k vrazde na Zamockej ulici
v Bratislave

»---DYt sam sebou nie je ideoldgia. Ide o identitu. A t vam
nemé6ze nikto nikdy vziat pise predsednicka Eurépskej
komisie Ursula von der Leyenovd v Sprive o stave Unie
2020. Eurépska ania (EU) je zaloZend na hodnotich tcty k
fudskej dostojnosti, slobody, demokracie, rovnosti, praivneho
$tatu a respektovania fudskych prav vritane prav osob patriac-
ich k mensinidm. Tieto hodnoty st spolo¢né ¢lenskym $titom
v spolo¢nosti, v ktorej prevldda pluralizmus, nediskrimindcia,
tolerancia, spravodlivost, solidarita a rovnost medzi Zenami a
muzmi.! Slovensk4 republika (SR) vstupom do EU, 1. maja
2004, potvrdila oddanost principom slobody, demokracie,
respektovania fudskych prav a zakladnych slobdd a pravneho
$tatu.? Prijatim Charty OSN sme sa zarudili nediskriminovat
mensiny, mimo iné, aj s ohladom na sexudlnu orientdciu.

Aj napriek zakladnému principu SR, ktorym je rovnost ludi
v dostojnosti a pravach?; slovensky priavny poriadok negaran-
tuje vSetkym jej obcanom rovnaké prava. Praiva LGBT+ os6b
st fudské prava a LGBT+ osoby by mali mat moznost vzdy a
v$ade v plnej miere svoje prava uplatnovat.*

1 Cl. 2, Zmluva o Eurépskej Unii
2 Zmluva o Eurépskej Unii
3 Cl. 12, ods. 1 Ustavy SR

4 %nzlg rovnosti: stratégia pre rovnost LGBTIQ o0s6b na roky 2020

Redakcia Corpus Delicti respektuje mensiny a podporuje
rovnost véetkych obéanov Slovenskej republiky v salade s Us-
tavou SR, so zretefom na medziniarodné zmluvy a eurbpske
dohovory, v duchu osobitnej identity kazdého obc¢ana. Ako
redakcia odsudzujeme teroristicky ttok® spichany na dvoch
nevinnych mladych Tudoch v Tepliarni na Zamockej ulici
v Bratislave. Zbyto¢na smrt dvoch nevinnych [udi bola pod-
mienend nendvistou voci fudom s inou sexudlnou orientaciou.
Ukazuje sa, ze zijeme v dobe, ked sa populisticky vedend
rétorika, smerujtca k polarizicii spolo¢nosti a podnecovaniu
obcanov k nendvisti vodi inym skupindm [udi, ozyva aj od
parlamentnych ¢ mimoparlamentnych politikov sltziac k zi-
sku politického kreditu. Ako redakcia vyjadrujeme Gprimna
sastrast rodindm a blizkym Juraja a Matasa. Mrz{ nas din,
ktory bol spichany. Sme zdstancami rovnosti a z toho dévodu
podporujeme legislativne zmeny prospech queer [udi, ktoré
napomozu pri zrovnopravneni nds véetkych. Checeme krajinu,
kde vsetci mozeme zit slobodne.

Autor: Kristina Jendrusikova

5 § 419 Trestného zikona
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Argumentarium

Objektivne recentny vyklad

Pre dosiahnutie uvedeného vykladového ciela je potrebné
zohladnit dve skupiny skutoénosti: 1) $truktaru pravnych
predpisov a miesto, ktoré v tejto Struktare patri interpre-
tovanému pravnemu predpisu; 2) Struktaru samotného in-
terpretovaného priavneho predpisu a zaradenie interpreto-
vaného ustanovenia do tejto $truktiry konkrétneho predpisu.
Formilne vizby medzi spomenutym predstavuji formalne
systematicky vyklad.

Pozname aj objektivne teleologicky vyklad, ktorého ciefom je
zohladnit hodnoty a ucely spité s interpretovanym pravnym
predpisom. Poziadavku tohto vykladu vystihuje Radbrucho-
va myslienka: ,interpret méze zdkonu rozumiet lepsie, nez
mu rozumeli jeho tvorcovia, zdkon méze byt madrejsi nez
jeho autori — on dokonca musi byt madrejsi nez jeho auto-
ri Pri tomto druhu vykladu nis zaujima, aky rozumny acel,
zmysel mbze byt textu priradeny.

Literatira: MELZER, F.: Metodologie nalézini prava. 2.
vyd., Praha: C. H. Beck, 2011, 5.126 a nasl.

Subjektivne historicky vyklad

Historicky vykladovy ciel hladd v§znam, ktory spojoval s in-
terpretovanym pojmom zikonodarca, ktory je ziroven au-
torom konkrétneho pravneho predpisu. Argumenticia Gmys-
lom (zdmerom) zdkonodarcu byva oznacovand argumentum
a ratione legis . Vola zdkonodarcu je pre acely tohto vykladu
redlna Tudska vola, a totiz vola jednej ¢i viacerych osob, ktord
sa v zakonodarnom procese presadila. Nemusi ist pritom o
vOlu ¢lena parlamentu, ale ¢asto st to predstavy aGradnikov
ustrednych orgdnov $tatnej spravy, kedze ti st skutoénymi
tvorcami zikonného znenia. Pojem zdkonodarca oznacuje
véetky redlne osoby, ktoré sa formélne a neformalne podielaju
na tvorbe konkrétneho zikonodarného aktu.

Literatara: MELZER, F.: Metodologie nalézini priva. 2.
vyd., Praha: C. H. Beck, 2011, s.118 a nasl.

Spracovala: Monika Martiskova

Rozhovor s Marcom Némethom

Pre aktuilne vydanie v rubrike rozhovorov sme sa rozhodli
oslovit mladého, in$pirativneho aktivistu, ktory sa od svojich
dvandstich rokov zaujima o $truktdru a fungovanie Eurdpskej
tnie. Ako pitnastro¢ny napisal knihu ,,Eurépa v kocke®. Vda-
ka publikicii bol nominovany na Cenu eurdépskeho obéana
za rok 2022 za Slovensko, zdsluhou ¢oho sa ocitol medzi
30 lauredtmi spomedzi 27 ¢lenskych krajin EU. Okrem tspe-
chov sme sa pytali aj novinarsku prax, mladych Iudi a aktivity,
ktorym sa venuje mimo svojich povinnosti.

Medzic¢asom, v priebehu tvorby rozhovoru, ziskal spomedzi
véetkych nominovanych Cenu eurépskeho obéana za rok
2022 udelovant Eurépskym parlamentom. V mene celej re-
dakcie srde¢ne gratulujeme!

Uz v roku 2019 ste zastavali poziciu najmladsieho dob-
rovolnika v eurovolbich, v ktorych ste spolu so skupi-
nou mladych aktivistov podnecovali Iudi volit. Ako sa
pre $trndstroéného ¢loveka stane otizka fungovania EU
témou?

Politika ma zaujimala uz od detstva. Casto som si veder po
rozpravke pozrel aj televizne noviny a pytal som sa na veci,
ktorym som nerozumel. Urcite zohravalo dlohu aj to, ze mi
dospeli okolo mna na moje otizky vzdy odpovedali, a tak sa
mdj zdujem o dianie okolo mna prehlboval. Asi pred 4 rokmi
som zacal sledovat aj eurdpsku politiku, lenze sa mi zdala ne-
zrozumitelnd, tazkd, takze som sa do hibky o nu velmi nezau-
jimal. Pred eurovolbami v roku 2019 som vsak zacal o tomto
zoskupeni vela ¢itat, cheel som pochopit, ako Eurépska tinia

funguje, ako ovplyviuje nis zivot, aké st kompetencie jed-
notlivych institacii a zmysel nariadeni.

Ste autorom knihy s nizvom ,,Eurépa v kocke, v kto-
rej ste zhrnuli zakladné informacie o Europskej unii
a to takym sposobom, aby bola Iahko pochopitelna pre
kazdého citatela. Pre portal Aktuality.sk ste zmienili, ze
prvotnym impulzom ku jej napisaniu bola nevedomost
$tudentov o fungovani Unie. Akd bola reakcia okolia?
Vnimate kladné dosahy publikicie, napriklad u roves-
nikov?

VI



Ohlasy z mojho okolia boli a st velmi pozitivne a povzbudi-
vé. Mnohi mi pisali, Ze doteraz ich politika nezaujimala, no
aj vdaka mojim aktivitim si k nej pomaly, ale dGfam ze isto,
ndjdu cestu. Zadiatkom tohto skolského roka sa nim podarilo
urobit dotla¢ knizky a dostat ju do $kél na Slovensku. Prav-
dupovediac mna najviac pobavilo, ale zaroven potesilo, ked
mi viaceri vysokoskolaci napisali, Ze im knizka dobre poslazila
aj pri skaskach.

Kniha je rozdelend do Siestich r6znych kapitol. Prva sa
zameriava na vznik Eurdpskej unie a dalej sa kapitoly
prelinaji témou skolstva, zivotného prostredia, nasho
zivota v ramci tohto spoloéenstva, mensin ¢i zahrani¢nej
politiky. Co rozhodovalo pri vybere tychto kapitol?

Mojim prvoradym ciclom bolo v knizke vysvetlit vsetko do6-
lezité, ¢o sa tyka fungovania Unie, no zirover nerozpisat sa
na 1000 stran. Preto som sa ju nakoniec rozhodol rozdelif na
prehladné kapitoly, aby sa v nej dalo rychlo zorientovat. Sna-
zil som sa zamerat na témy, ktoré st mimoriadne aktudlne aj
z hladiska dne$nych mladych [udi, ako napr. zivotné prostre-
die, $kolstvo a mensiny. Na rieseni tychto problémov sa totiz
buda musiet podielat i dnesni stredoskolaci a vysokoskolaci.

Napisanie knihy na tito tému muselo byt pre tak mladé-
ho ¢loveka nepochybne naroéné. Kto stoji za korekcia-
mi, pripadnou kontrolou ,,Eurépy v kocke*?

Je to tak. S pisanim knih som nemal ziadne skdsenosti, je
to moja prvotina, preto som si vetky potrebné informaicie
musel vyhladat. Mal som vsak velké $tastie, ze za mnou stal a
cely ¢as podporoval Péter Hundik, ktory mi zdvihol telefén
hoci aj o polnoci, len aby mi poradil. Vdaka patri aj dalsim
odbornikom, ktori mi pomohli pri jednotlivych kapitolach,
ako Vladimir §nidl, Ivan Miklos, Vladimir éucha, Miriama

Letovanec, Adam Zavrel, ale aj dalsi.

Vdaka knihe ste ziskali Cenu eurépskeho obcana za rok
2022 za Slovensko, zasluhou éoho ste sa ocitli medzi 30
laureitmi spomedzi 27 krajin EU. Prihlisili ste sa sim
alebo vas nominoval niekto iny?

Stale tomu nemdbzem uverit, ze som sa ocitol medzi laureat-
mi Ceny curépskeho obcana. Medzi neskutoéne prospesné
projekty z celej EU sa dostala aj moja Eurépa v Kocke. Vdaka
patri kanceldrii Eurépskeho parlamentu a europoslancovi Iva-
novi Stefancovi, ktory za mnia hlasoval.

Vy sam vnimate, Ze vedomosti nielen studentov, ale
i mnohych dospelych Tudi o fungovani EU mnohokrit
nie su dostato¢né. Z ¢oho si myslite, Ze to prameni? Vi-
dite na tito problematiku nejaké vhodné riesenie, napr.
prostrednictvom zavedenia predmetnych tém, tykaju-
cich sa nielen EU, ale i celosvetového diania, na vyuco-
vanie do $kol?

Bohuzial, je to tak. Na Slovensku, ¢o sa tyka informovanosti
o Eurépske;j tnii, ale celkovo o demokracii, zaostdvame. Dnes
18-ro¢ni $tudenti sice maji pravo volit, mnohi z nich v$ak
nie st pripraveni nato, aby sa zodpovedne rozhodli, no nie
je to ich chyba. Nemajt potrebné znalosti. Neddvno som sa
pozrel na povinny pocet hodin pre zdkladné a stredné skoly,
na ktorych sa maja v triedach venovat EU. Za celych 13 ro-
kov stadia je to neuveritelne nizke ¢islo, je to nedostacujice.
Dokazujt to aj statistické idaje. Vyplyva z nich, ze Slovensko
je neustile na poslednej priecke, ¢o sa tyka poctu volicov. Ak
to chceme zmenit, ihned by sa malo pristapit k Gprave uceb-
nych osnov, aby sa na vyucovacich hodinich mohol vytvorit
dostato¢ny priestor na osvojenie si zakladnych principov de-
mobkracie a na otvdranie diskusii.

Po dlhodobom mapovani Unie vnimate aj negativa,
resp. kritizujete nejaké rozhodnutia ¢i jej samotné fun-
govanie v uréitych oblastiach?

Samozrejme, ani samotnd Unia nie je perfektnd a bezchyb-
nd, mézeme ju kritizovat za vela veci, ¢i je to uz pomalost
pri rozhodovani, nedostato¢nd pripravenost na predvidatel-
né krizy, alebo pociatocni chaotickost pri rieseni urcitych
problémov. To v$ak neznamena, Ze chyby, ktoré Unia ma,
nemobzeme opravit. Na svete sa predsa vsetko meni a vyvija.
Eurépska Gnia vznikla preto, aby Eurdpania Zili v mieri a v
spokojnosti, preto sa Eurépska Komisia zaujima o ich ndzor.
Len neddvno sa skoncila Konferencia o budacnosti Eurdpy.
Bola to jedineéna prilezitost, aby sa prostrednictvom série de-
bét a diskusii pozbierali nipady, ndvrhy a postrehy obéanov,
ktoré by pomohli formovat nasu spolo¢na budtcnost.

Posobite aj na socidlnych sietach, kde sa urdite casto
stretavate s pozitivnou odozvou na Vasu tvorbu. Avsak
stretdvate sa aj s negativnou odozvou? Ak ano, ako sa
s flou vyrovnivate? Reagujete tiez na nevhodné narazky
odporcov EU?

Co sa tyka odozvy, tak musim priznat, ze vicsina sprav, ktoré
dostavam, st pozitivne a povzbudzujtce. Samozrejme, sem-
tam, hlavne v komentiroch, sa vyskytnt aj negativne reakcie.
Ak je kritika zalozena na faktoch a je vidiet zdujem o diskusiu,
velmi rdd sa s ludmi o problémoch, alebo ich pripomienkach,
porozpravam. Nie raz som zmeskal vlak, lebo som sa s nie-
kym zarozpraval o Unii a o nizore mojho spolubesednika na
nu :D

Na zaciatku roka ste sa pridali k vyzve Navrat k Tudskos-
ti, prezidentky SR Zuzany éaputovej, kde ste v Prezi-
dentskom palaci diskutovali o aktualnych informaciach
a o tom, ako vyviest Slovensko z krizy. V ¢om Vas dis-
kusia inSpirovala a ¢o sa Vam na zaklade nej podarilo?
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Bolo mi velkou ctou zcastnit sa na diskusii s predstavitelmi
slovenskej spolo¢nosti na ¢ele s pani prezidentkou. Bolo to
presne den predtym, ako Rusko zaatocilo na Ukrajinu. Vzdy
je inspirativne, ak si clovek vypocuje ndzory inych [udi, kto-
rym ide o to, aby sa nasa spolo¢nost zjednotila, aby prevladala
medzi fudmi slusnost a tolerancia. Tdto diskusia ma utvrdila
vo viere, ze ak dokdzeme oslovit doteraz este mlciacu vicsinu,
moézeme sa vydat tou spravnou cestou.

Zudastnili ste sa aj tohtoroc¢nej konferencie GLOBSEC,
ktori ste vy sam nazvali akciou svetového formatu.
O akych témach ste na nej mali moznost diskutovat?

Co sa tyka konferencie GLOBSEC, tak som neskuto¢ne $tast-
ny, ze aj na Slovensku existuje takito platforma na diskutova-
nie o svetovych problémoch globalneho rozmeru. Toto bola
moja druhad konferencia, pocas ktorej som mohol spoznat
mnoho mimoriadne zaujimavych a in$pirativnych fudi, ¢ uz
prezidentku Moldavska, s ktorou som sa rozprival o rozsiro-
vani EU a vplyve Ruska, alebo viacerych premiérov ¢ minis-
trov z celého sveta. Zaroven je to vsak miesto, kde stretnete
vela znamych, s ktorymi ste sa mesiace nevideli, a tak mate
moznost si dat spolu kdvu a pritom opit diskutovat.

Mimo toho, ze $tudujete na dvoch Skoldch sudasne, ste
zaroven redaktorom Eurépskych novin a Visegrad In-
sight. Vidite sa na poste novindra aj v budicnosti?

Tym, ze pracujem pre nickolko platforiem, ziskavam mnoz-
stvo informadcii, stretdvam sa s mnohymi zaujimavymi fudmi,

a ziskavam cenné skusenosti z oblasti fungovania verejného
zivota a politiky. Tieto poznatky v budtacnosti uréite vyuzi-
jem, ale neviem este presne, ktorym smerom sa vyberiem,
¢i to bude prave zurnalistika, alebo sa radsej postavim na ta
druht stranu, aby som sa mohol aktivne zapojit do pripravy
Ve N . v, [19 : X »
uzito¢nych zmien, a bol takre¢eno na “mieste c¢inu”.

Rozmanitost pri aktivitich Vam urcite nechyba. Ale ¢o
robite, pokial sa potrebujete od vsetkého odreagovat
a na chvilu ,wvypnut“?

Volného ¢asu mdm naozaj mélo, ale som celkom normal-
ny stredoskoldk a mdm podobné zaujmy, ako mladi Iudia v
mojom veku:) V scasnosti intenzivne $tudujem francazsky
jazyk, totiz som vo Franctzsku na nickolkomesacnom $tu-
dijnom pobyte. Okrem toho hram squash, chodim von s ka-
mos$mi, vela cestujem. Musim sa priznat, ze aktivity, ktorym
sa venujem, ma nesmierne bavia, preto je pre mna nickedy aj
samotna praca oddychom.

Co by ste na ziver odkizali mladjm fudom?

Mladym [udom by som odkazal, aby neboli [ahostajni k ve-
ciam verejnym, a aby si informdcie ziskané hlavne z r6znych
online platforiem aj overovali z doveryhodnych zdrojov. Ne-
mali by verit rychlym, radikilnym a jednoduchym rieseniam
problémov, lebo st vicsinou tie najhorsie.

Autor: Kristina Jendrusikova
Foto: archiv M. Németh

Prednaska o medzinarodnej bezpecnosti a SR

Vojnovy konflikt v susednej Ukrajine stile neuticha. Prive
preto je nevyhnutné o tejto téme, ale i o celkovej medzina-
rodnej bezpecnosti, neustile hovorit a pripominat si jej do-
lezitost. A o tomto bola aj predniska s bezpecnostnym ana-
lytikom a poslancom NR SR Jurajom Kripom. Predniska na
tému ,,Medzinirodnd bezpecnost a SR“ sa uskutocnila dna
15.10.2022 hybridnou formou, ¢o znamend, ze Studenti sa
mali na nej moznost zicastnit osobne v kniznici na nasej fa-
kulte, ale tiez pripojit sa online z pohodlia domova.

L) '!';E}i

Hned od zadiatku sme sa naplno ponorili do prednisancj
problematiky. Najprv sa doktor Krapa vyjadril k problema-
tike $irenia dezinformicii, ktoré nas sice sprevadzaji uz dlhé
roky, ale spolu s vojnou v susednej krajine ich podet znacne
nardstol a preto je aj potreba ich zastavit omnoho vicsia. Na
tato problematiku sme sa pozreli aj prostrednictvom prava na
slobodu prejavu a jeho limitov.

Neskér pan doktor prednasal o tom, aké hrozby ma ruska ag-
resia pre nds, ale aj pre cely svet. Dotkol sa témy o porusovani
medzinarodnych dohovorov, doddvani zbrani Ukrajine ¢i jej
vstupu do EU a NATO. Po prednaske prisla, samozrejme, aj
moznost kladenia otizok. Studenti ju hned vyuzili a zadala
sa hlbok4 diskusia. Dovolim si za nas véetkych ztéastnenych
povedat, ze celd prednéska bola nesmierne patavia. My, poca-
vajuci, sme boli nateni sa vcitit do situdcie na Ukrajine skrz
predstavu o tom, ¢o keby sme priave my boli na ich mieste -
zijuci v krajine, na ktort si ndrokuje niekto iny.

Autor: Viktéria Kolostova
Foto: Facebook, Juraj Krapa - poslanec NR
SR
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30. vyrocie vzniku Slovenskej republiky

Novym rokomanastupomroka 2023 si pripominame 30. vyro-
¢ie vzniku samostatnej Slovenskej republiky. Slovenskd repub-
lika vznikla ako nastupnicky stat 1. janudra 1993 po oficidlnom
zaniku éeskej a Slovenskej Federativnej Republiky (éSFR)
uplynutim 31.12.1992. Vzniku dvoch suverénnych $titov
a definitivnej rozluke sedemdesiatrocného fungovania Cechov
a Slovikov predchadzali volby do Slovenskej narodnej rady
(SNR) a éeskej ndrodnej rady (CNR) v juni 1992.

Sy T ST - d =T
Vitazi parlamentnych volieb, Vladimir Mediar (HZDS)
a Vaclav Klaus (ODS), sa v désledku odlisnych vladnych
priorit a rozdielnych politickych cielov zhodli na rozdeleni
spolo¢ného Ceskoslovenska. Ocakdvanym krokom vitaznych
stran bolo vyhlasenie referenda, ktoré malo rozhodnut o zi-
niku alebo dal§om pokratovani CSFR. To sa pre schvilenie
novembrového ustavného zdkona nekonalo.- O vzniku samo-
statnych $tatov tak v dosledku rozhodnuti vlidnych predsta-
vitefov nemo6zeme hovorit ako o voli obcanov.

17. jala 1992 predseda vlady SR Vladimir Mediar a predseda
SNR Ivan Gasparovi¢ v budove parlamentu podpisali Dekla-
raciu o zvrchovanosti Slovenskej republiky. Deklaricia bola
len politickym dokumentom, nemala relevanciu zakona, pre-
to ostala federdcia de iure nedotknuti. Odpovedou na slo-
venské vnutrostitne udalosti bola abdikdcia prezidenta Ces-
kej a Slovenskej Federativnej Republiky Viclava Havla. Ten
ju ohlisil v ten isty dent s odévodnenim, ze nedokize plnit
zavizky vyplyvajice zo sfubu vernosti federativnej republike
a jej ustavy.

Oficidlny zénik CSFR bol verejnosti deklarovany po opitov-
nom rokovani Meciara a Klausa v brnianskej vile Tugendhat
(26.8.). Obaja vrchn{ predstavitelia nirodnych vlad dospeli
k jednotnému ziveru, ktorym bol rozpad federicie. V nad-
chidzajtcich dnoch slovensky parlament, ako prvy z dvojice
federativnych republik!, prijal Ustavu SR (1.9.1992)*, ktord

1 Ustavni zdkon ¢ 1,/1993 Sb.
2 Ustavny zikon ¢. 460,/1992 Zb.

s vinimkou niektorych ¢lankov nadobudla G¢innost o mesiac
neskor?.

Z formélneho hladiska sa nevyhnutnym pre zanik federacie
stal november 92. V tom ¢ase Federdlne zhromazdenie Ces-
kej a Slovenskej Federativnej Republiky schvililo tstavny z-
kon, ktory upravoval vztahy medzi nastupnickymi $titmi a
urcoval principy delenia majetku medzi Cesk republiku a
Slovenska republikut. Klt¢ovym bol 25. november, kedy sa
Federalne zhromazdenie uznieslo na tstavnom zikone upra-
vujacom zanik ceskoslovenskej federicie a nastupnickych sti-
toch Ceskej a Slovenskej Federativnej Republike, ktorymi sa
stala Ceské republika a Slovenska republika®.

Slovenskd republika, ako samostatny a zvrchovany stit, ofi-
cidlne vznikd 1. janudrom 1993. V prvy den jej pésobenia
vyhlasila volu a pripravenost stat sa riadnym ¢lenom Organi-
zécie Spojenych ndrodov a plnit vsetky zavizky, ktoré z tohto
¢lenstva vyplyvaji. Rovnako deklarovala zdujem o ¢lenstvo v
Rade Eurépy a o $tatat zmluvnej strany Eurépskeho dohovo-
ru o ochrane fudskych priv a zakladnych slobdde.

Na tzemi Slovenska zacali vznikat nové institicie a zlozky
ozbrojenych sil SR ako Slovenskd informacnd sluzba’, Naj-
vys$si kontrolny drad®, Armada SR® a dalsie. Federativne z4-
kony sa po osvojeni novelizovali pre posobenie na drovni
unitirneho $titu. Ndrodnou radou bola schvilila menova
odluka a prijatd slovenskd koruna'®. Vyvoj stitu prebichal
naprie¢ zmenami vlid a parlamentnych ¢lenov do stéasnych
dni. Rozluka dlhodobo stdrzného Ceskoslovenska so sebou
prindsala kontroverzie a obavy, ktoré sa komunikuji dodnes.

Autor: Kristina Jendrusikova

3 . 156, Ustavny zakon ¢&. 460,/1992 Zb.
4 Ustavny zakon 541,/1992 Zb.
5 Ustavny zdkon ¢. 542 /1992 Zb.

6 Vyhlisenie Ndrodnej rady Slovenskej republiky k vzniku nezivislej
Slovenskej republiky

7 Zikon ¢. 46/1993 Z. z.
8 Zikon ¢. 39/1993 Z. z.
9 Zikon ¢. 3/1993 Z. z.
10 Zikon ¢. 27 /1993 Z. z.
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Pozdrav z Grécka

Nasa konzultantka dr. Monika Martiskovd a zaroven byvala séfredaktorka Corpus Delicti
posiela pozdravy zo svojho LL.M. stadia na Aristotelovej univerzite v Thessalonikach.

My v redakcnej rade v dobrom zavidime a drzime palce v stadiu!




Rada/rid tvovis nové veci?

Mas rada/rad pisanie clankov, &i sa vo svojom volnom
case venujes fotografovaniu?

e o o

Ak ano, tak hfadame
prave TEBA!

Do nésho timu fakultného ¢ casoplsu Corpus Delicti hladdme
novych ,.spisovatelov, ¢i nddejnych fotografov.

Spoznaj novych ludi, vyuzi svoj volny ¢as uzitoéne a plnohod-
notne a pridaj sa k ndm.
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Viac informdcii Ti radi poskytneme na emailovej adrese:
corpusdelicti.tt@gmail.com
Tesime sa prave na Teba :)
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